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Abstract: This master’s thesis studies the things that appgednave affect to choices of
vocational branch and teaching establishment afenprehensive school. The answers
were got with questionaire from the first year si$ of high school and vocational
education institution. As the results of the quesire there are introduced some factors,
which affect to student’s choices and some imageg/be stereotypes, that they have
about the branch of technology. In addition somepgpsals to encourage girls to
technogical careers are got. Also career counselimpmprehensive school, mathematics
in comprehensive school and in high school andoopti computer science are matters

under consideration.



Esipuhe

Tama pro gradu -tutkielma toteutettin Naiset ja Fprojektin toimeksiannosta.
Perimmaéaisena kysymyksena tutkimuksen taustalla mwiiksi tyttdja ei kouluttaudu
enempaa miesvaltaisille tekniikan aloille, vaiklka soveltuisivat yhta hyvin myos heille.
Kyselytutkimuksen toteuttaminen oli mielenkiintoinga opettavainen kokemus, jonka
jalkeen olen paljon viisaampi. Onneksi en aloitta®s ymmartanyt tyon laajuutta, vaan

ryhdyin pelottomana toimeen.

Apunani paperilomakkeiden syotossa olivat Jyvaskypiopiston opiskelijat Arja
Lavonen ja Elli Nojonen. Suurimman osan tilastelie kasittelysta suoritti FM Leena
Kuukasjarvi. Analyyseja lapikaydessani tein lisétegipeelliseksi katsomiani taydentavia

tilastollisia kasittelyja.

Haluan kiittda edelld mainittujen lisaksi ohjaajiietotekniikan laitokselta ja Jyvaskylan
ammattikorkeakoulusta seka Jyvaskylan yliopistonematiikan ja tilastotieteen laitoksen
Annaliisa Kankaista tilastotieteilyyn liittyvista ekkustelutuokioista. Erityisesti haluan

osoittaa kiitokseni laheisilleni seka Arjalle koaraattomasta henkisestd tuesta.
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1 Johdanto

Jyvaskylan yliopiston informaatioteknologian tiedakan kansliasta saadun tiedon
mukaan kevéaén 2004 perusvalinnassa tietotekniigaoksen opiskelijaksi hyvaksytyista
105 opiskelijasta 11 oli naisia. Syksyn 2004 pealismassa hyvaksytyista 43 opiskelijasta
naisia oli kymmenen. Nama luvut eivat kerro sitdinka moni tytoista lopulta otti paikan
vastaan, mutta kuvastaa tietotekniikan olevan eaiatnmattialana harvinainen. Eri alojen
jakautuminen nais- ja miesvaltaisiin aloihin ors séidelleen huomattavan suurta. Asiaan
liittyen on tehty useita tutkimuksia seka kaynristenonia hankkeita ja projekteja, joiden
tavoitteena on ollut kannustaa opiskelijoita, etenkyttdja, vastakkaisen sukupuolen

ammatteihin.

Itse miesvaltaisille aloille suuntautuneena pohgiiita tyttdjen vahyyteen nailla aloilla ja
mietin, mitka tekijat ovat olleet vaikuttamassa aatimla- ja oppilaitosratkaisuun seka
lukioon jatkavan paatokseen opiskelevan ~matematiikdaajuudesta. Taman
kyselytutkimuksen vastaajina olivat Keski-Suomen akwmnassa toisen asteen
koulutuksessa olevien ensimmaisen vuosikurssinkefjiat. Saatujen tulosten perusteella
pohditaan ratkaisua siihen, miten tytt6ja saataisiiuntautumaan enemman tekniikan

aloille ja innostettua matemaattisten aineidenkabigin.

Avainajatuksena on ollut, ettd matematiikan kiirnnesratkaisee ainakin osittain sen,
voisivatko tekniikan alat olla osa opiskelijan tdésuutta. Matematiikasta pitava henkilo
on potentiaalinen tekniikkan alojen tulevaisuuderkijge Opiskelijan valitsemalla

koulutusreitilla ei sindnsa ole valia — ammatiltiseppilaitoksen tai lukion kautta tulevat
ovat tekniikan alojen koulutusputken samassa vaseeéasavertaisia. Koulutusreittien ero
on siing, ettd ammatillinen oppilaitos antaa heftugpatevyyden tekniikan alan tdihin,
toisaalta lukioreitin valinneet voivat lukion jake hakeutua suoraan yliopistoihin tai

teknisiin yliopistoihin.

Tutkimuksessa pyrittiin  selvittdm&an taustoja, gtknahdollisesti vaikuttavat ennen
kaikkea tyttdjen tekemiin ratkaisuihin. Tutkimusefmat jakautuvat kuuteen aihepiiriin;
ammatinvalintaan, oppilaitosvalintaan, tekniikan oisth vallitseviin  mielikuviin,

peruskoulun opinto-ohjaukseen, peruskoulun matékatin, matematiikan opettajaan ja



lukion matematiikkaan sek& peruskoulun ja lukionlinveniseen tietotekniikkaan.
Tutkimusongelmat on maaritelty tarkemmin luvusshrieo Liséksi vastausten perusteella
voidaan paaéatella, olisiko tytdissa nykyista enemmpétentiaalia suuntautumaan tekniikan

aloille.

Tama pro gradu -tutkielma on tehty osana Jyvaskgtamattikorkeakoulun organisoimaa
ja osittain rahoittamaa Naiset ja |IT -projektia, kgo kaynnistyi Jyvaskylan
ammattikorkeakoulun informaatioteknologian insttitasa vuonna 2002. Naiset ja IT -
projektin tarkoitus on esimerkiksi naisten kiinndsten lisddminen IT-alan insindori
(AMK) -opinnoista ja insin66rin ammatillisen kuvartekeminen myonteiseksi
potentiaalisille naisopiskelijoille [Naiset ja Infoaatioteknologia 2004]. Projektin
rahoittajina toimivat myds Lansi-Suomen laanintadli seka Euroopan sosiaalirahasto.
Projekti on toimittanut esittelymateriaalia oppitaisiin, ollut esilla maakunnan omassa
lehdessé Keskisuomalaisessa ja osallistunut neiorkbhdistetuille ammatin- ja

oppilaitosvalintamessuille.



2 Nakokulmia tytoista tekniikan aloilla

Tassa luvussa esitetddn perusteluja sille, miksdjdy tarvittaisiin enemman tekniikan
aloille. Lisaksi esitellaan eri tutkijoiden nékokub siihen, miksi tytdét suunnittelevat

harvoin ei-perinteisid ammatteja itselleen.

2.1 Tyttoja tulisi saada enemman tekniikan aloille

Tyttdjen ja naisten saamista mukaan tekniikan pami perusteltu monin eri tavoin. Tasa-
arvo tybelamassa on hyodyllinen yhteiskunnalle. tiHgh (1998) tuo esille, etta
teollisuudessa tarvitaan koulutettua naistydvoinmagevaisuudessa silla teollisuuden
tyontekijat ikdantyvat ja nain teollisuutta kohgian tydvoimapula. Lisdksi miesvaltaisilla
teollisuuden tydpaikoilla tarvitaan naisellista tigbutapaa, jolla voidaan tuottaa uusia

ideoita ja toimintamalleja. [Hyttinen 1998]

Hyttisen nakokulma tulee esille myds Nordrhein-\Visdshin tieteellisen sihteeriston
opintouudistuksen raportissa, jossa Kkerrotaan, ettaiset ovat vahemman
tekniikkakeskeisia ja nakevat tekniikan todennakdisin enemman yhteiskunnallisissa
yhteyksissa. Nykyisin liike-elaméssa tulee ottadisgh enemman asiakkaiden tarpeet
huomioon seka tuotteiden ja niiden tuotannon tolée ekologisesti ja yhteiskunnallisesti
hyvaksyttavia. On osoitettu, ettd naisohjelmoijatato halukkaampia huomioimaan
kayttdjien toiveita. Heterogeeniset tyoryhmat ovaidistuksissa luovempia ja niita
tarvitaan, koska myos kuluttajaryhméat ovat heteeogga. Kehittamistybhon tarvitaan
monipuolisia kokemuksia, taustoja seka nakokulnodta asiakkaiden tarpeet saadaan

huomioitua tarpeeksi hyvin. [Wanted! Women Engisgez000]

Myos Petgjaniemi (1998) kirjoittl:'Selvaa on etta yrityksessa, jossa on eri tehtaveeka
naisia etta miehia, asiakastarpeet ymmarretadn gkkinoinnissa onnistutaan paremmin
kuin vain toisen sukupuolen tieto-, taito- ja kokspohjaa hyddyntamalla'Saman asian
totesi IBM:n rekrytointipaallikkd Tuija Planting kéalla 2004 "Mihin naista tarvitaan™ -
seminaarissa, jonka Tampereen teknillinen yliopigio Tampereen teknillinen seura

jarjestivat yhteistydossa eTampere-ohjelman kandéa. piti tilaisuudessa puheenvuoron,



jossa han korosti, ettei IBM ei ole hyvantekevasgijjesto eika tilastotieteilija halutessaan

naisia yritykseensa. Hanen mukaatrsaisia halutaan yritykseen bisneksen takia"

Tutkimustulokset osoittavat, ettd tasa-arvon kmefiarantavan tydyhteison viihtyvyytta,
tydmotivaatiota,  yrityskuvaa, tuottavuutta ja  asistiyytyvaisyyttd, lisddvan
innovatiivisuutta ja luovuutta seka vahentavan wapsuutta ja kilpailua. Yrityksissa,
joissa oli naisenemmistd, koettiin tasa-arvon véen eripuraisuutta ja Kkilpailua
useammin kuin muissa yrityksissa. Vastaavasti ksigsa, joissa oli puolet naisia ja puolet
miehida, koettiin muita yrityksia useammin, etta at@svo lisdd innovatiivisuutta ja

luovuutta seka parantaa tuottavuutta. [Kauppinévegkkola 1997]

Sen sijaan sukupuolisin perustein tehty tyotehtévi@ko voi haitata maksimaalisen
tehokkuuden saavuttamista, mikali kyvykkaita hedikél suljetaan tiettyjen tehtévien
ulkopuolelle oletetun sopimattomuuden vuoksi [$idiB98]. Lisaksi sukupuolen ohjatessa

ammatinvalintaa, naisten ja miesten palkkaeroywdil[Hyttinen 1998].

Pohjoismaisessa tasa-arvokeskustelussa ei tagomelisten ja miesten samanlaisuutta,
vaan erilaisuuden hyddyntamistéa esimerkiksi p&htsisa tai tydelamassa. Tata tasa-arvoa
voidaan mitata maarallisesti ja laadullisesti. Mliven tasa-arvo tarkoittaa sukupuolten

yhtélaisia mahdollisuuksia yhteiskunnan eri alaeikoulutuksessa, vallankaytossa, tydossa
ja vapaa-aikana. Laadullisella tasa-arvolla tagtadn puolestaan sitd, ettd sukupuolten
tiedot, taidot, kokemukset ja arvostukset saavéi ghuren painoarvon yhteiskunnassa eli
naisilla ja miehilla olisi mahdollisuus osallistuga vaikuttaa omilla ehdoillaan

yhteiskunnassa, tydelamassa ja perhepiirissa.jfipetéini 1998]

Tasa-arvon edistaminen ohjaus- ja neuvontatoimgmaaatii ndissa tehtavissa toimivien
henkildiden kykya tiedostaa sukupuolten erityisusils, sukupuoliroolistereotypioiden
merkitys, kasvatuskaytantdjen erilaisuus seka eunorkoulutus- ja tyduravalintaan
heijastuvat sukupuolisidonnaiset yksilolliset jatgibkunnalliset kytkennét. Sukupuolten
tasa-arvon tavoite on, ettd tytdt ja pojat tekisivalintansa oman henkilékohtaisen

taipumuksensa ja kiinnostuksensa eik& sukupuolengaan. [Maatta 1998]



2.2 Ammatinvalintaan vaikuttavista tekijoista

Sukupuoli on ammattialavalintaan vaikuttavista jtEkia selvasti merkittavin.
Sukupuolijaon perusteluksi on Sipilan (1998) mukaaitetty, etta naisille ja miehille on
omat tarkeat tehtdvansa yhteiskunnassa. Sukupuehésia rooleja ja tydnjakoa on
puolustettu myos vetoamalla tehokkuuteen. Maksimeaal tehokkuus on oletettu
saavutettavan, kun tehtdvat jaetaan synnynnaisein hankittujen sukupuolisesti
jakautuneiden kykyjen mukaan. N&in ei kuitenkaae. dlehokkuus ei ole sama kuin
ihmisen hyva tai hyvinvointi, ja téallaisella perelstla tormataan jalleen

sukupuolikasityksiin seka oletettuihin kykyihintgipumuksiin. [Sipila 1998]

Nummenmaa & Vanhalakka (1985) ovat todenne&ukupuolten ammatillinen
eriytyminen on ilmi6, johon kytkeytyy monimutkaigiateiskunnallisia, taloudellisia,
kasvatuksellisia ja kulttuurisia sekd kaytannoniaj& perhe-elamaan liittyvia tekijoita.
Naista syntyy osin nakymaéaton vaikutusverkko, jakssauttaa oman sukupuolen ammattiin
suuntautumista ja oman sukupuolen ammatissa tostamja luo monia pienia esteita
toisen sukupuolen ammattiin suuntautumiseen ja armssaatoimimiseen. Sukupuolen
mukaan eriytynyt rakenne toimii  kulttuurikoodina omien ammatillisessa
suuntautumisessa, ja nain sukupuolten ammatilliegytyminen uusintaa itseaan uuden

sukupolven valitessa ammattiaan."

Harvinaista toisen sukupuolen ammatteihin suuntaigia on selitetty padasiassa kahdella
selitysmallilla. Sosiaalistumismallin  mukaan omamkigpuolen ammatinvalinta on
lapsuuden ja  nuoruuden  sosiaalistumisen (tyttbjem jpoikien erilainen
sukupuoliroolisosialisaatio) tulos, joka vaikuttamuun muassa siihen, millaisia
toimintakokemuksia, intresseja ja arvostuksia bdithittyy. Toisen selitysmallin mukaan
yhteiskunnassa vallitseva ammattirakenne toimiitbutikoodina, joka valittéa havaintoja,
kokemuksia sekad tietoja ammattien sukupuoliehdodtgaten nain nuoren valintoja
nakyvanad ja nakyméattomana verkostona. Naiden kalseditysmallin lisdksi tarvitaan
myds yksilon ammatillista kehitysta tulkitsevaa rtea. Sen osatekijoind ovat nuoren
ammatinvalinnan rakenteelliset reunaehdot sekaemudlypsyminen ammatinvalintaan.

[Nummenmaa 1990]



Toisaalta, jo toteutuneita ammattisuunnitelmia ittdkssa on esitetty, ettd toisen
sukupuolen ammattiin suuntautumisen harvinaisuuattaa selittyd ennemminkin
mahdollisuuksien puutteesta ja ulkoisista estekstin kasvuympériston sosiaalistavista
vaikutuksista. Mahdollisuuksien rakenne avautuuriigoerilaisina riippuen, millaista
koulutusreittia han etenee, millainen on hanen attisnannitelma
(ennakkoluuloton/tavanomainen) ja onko han tyttd wpaika. Esimerkiksi tyttdjen
ennakkoluulottomat suunnitelmat kohtaavat mahdalksien rakenteen, jonka elementteja
ovat muun muassa koulumenestys, ainevalinnat i@#ti pitkd matematiikka) seka
koulutuspaikkojen tarjonnan ja kysynnan alueellivaihtelu. Tama rakenne on erilainen
ammatillista ja lukioreittia etenevalla nuorellalymmenmaa 1990]

Helena Puhakka (1997) on tutkinut nuorten pystyoggdusten ja ammatillisen
suuntautumisen yhteytta. Pystyvyysodotuksilla taetaan tdssad yhteydessa yksilon
arviota kyvyistdan ja taidoistaan selvitd hyvin tgsn tyosta tai tehtavasta.
Pystyvyysodotuksilla on ammatinvalinnan kannaltarkitgstda, kun nuori arvioi eri

ammattien sopivuutta itselleen. Tutkimuksen mukaammatin kiinnostavuus oli nuorten
mielesta tarkein tekijd ammatinvalinnassa. Seuteavanerkittdvimmat tekijat olivat

etenemismahdollisuudet alalla, hyvat tydnsaantirolisdudet, palkka ja kodin |aheisyys
koulutuspaikkaan nahden. Nama tekijat olivat pejilkyttéja tarkeampia. Myos

vanhemmilla ja kavereilla oli vahdaista vaikutusja, niillakin oli enemman merkitysta

pojille kuin tytdille. [Puhakka 1997]

Toisen sukupuolen ammatteja suunnittelevilla oljgmakorkeammat pystyvyysodotukset
kyseisiin ammatteihin kuin oman sukupuolensa anaifatt suuntautuvilla. Ei-perinteisille
aloille suuntautumista selitti tyt6illa eniten kiiostuneisuus miesten ammateista, ammatin
koulutustaso ja opinto-ohjaajan tuki. Tytot, jotkaunnittelivat ei-perinteisia ammatteja,
arvioivat omat tieteelliset kykynsa paremmiksi kperinteisia aloja suunnittelevat tytot ja
vastaavasti miesten ammatteja suunnittelevat taibivat mekaanisen kyvykkyytensa
naisten ammatteja suunnittelevia poikia paremmakaéma kaksi kyvykkyytta liitetddn
usein miehisten ammattien ominaisuuksiin. Samastantuksessa tuli esille, etté pojat
arvostivat itsedan enemman kuin tytot, vaikka tytinestyivatkin koulussa paremmin.
[Puhakka 1997]



Silvennoinen (1992) havaitsi tutkimuksessaan, etidakkoluulottoman ammatinvalinnan
tehneilla pojilla oli muihin ryhmiin (tavanomaisgtoét ja pojat, ennakkoluulottomat tytot)

verrattuna paras itsetunto, mutta vastaavasti éwhakiottoman ammatinvalinnan

tehneilla tytoilla oli yllattaen tutkimusjoukon hooin itsetunto. Marjatta Saarinen (1998)
sen sijaan tekee Silvennoisen (1992) tutkimustiilok&rrattuna painvastaisen paatelman.
Saarinen (1998) totesi teknisia koulutusaloja ja mgesten ammatteja suunnittelevien
tyttdjen menestyneen hyvin koulussa. Han paattetedumenestyksella olevan yhteytta
hyvaan itsetuntoon ja uskoon omiin kykyihin, joidkautta tytét saavat tukea rohkeille

ratkaisuilleen.

Linda S. Gottfredsonin (2002) mukaan mina-kasitysodostuu monista tekijoista, kuten
kyvyista, persoonallisuudesta, sukupuolesta, ataoja yhteiskunnallisesta sijainnista.
Yksilot samaistuvat ammatteihin, jotka ovat yhtegga heiddn mina-kuvansa kanssa.
Yksilo pyrkii etsimdan sellaista, mutta harvoin kayvat yhteen kaikkien tekijoiden

kanssa. Ammatit, jotka ovat eniten ristiriidassadrkasityksen kanssa, hylataan.

Lairion ja Puukarin (2001) tutkimukseen haastateltpinto-ohjaaja arveli, etta
sukupuolirajojen rikkomista saattaa vaikeuttaa mygsettajien liian korkeat odotukset ei-
perinteisille aloille hakeutuvista nuorista. Opjttaaattaa lannistaa toiselle sukupuolelle
tyypillisella alalla opiskelevan, mikali hanen metys ei ole keskim&araistd parempaa.
[Lairio & Puukari 2001]

Toisaalta opettajalla voi olla myds kannustavaakiestd. Julia Evetts (1993) tutki mm.
kouluopetuksen merkitysta naisinsinéérien ei-peigiin uraratkaisuihin. Tutkimuksessa
mukana olleiden insinddrinaisten mukaan matematjikgsiikan ja kemian opettajilla oli

rohkaisevaa vaikutusta heidan urasuuntautumiseensa.

Hayrysen (1995) mukaan uravalintoja ohjaa kolmentalasenteiden kautta vaikuttavaa
jariestelmad, jotka littyvat sosiaaliseen sukupeol, ammattien sosiaaliseen
arvojarjestykseen sekad pinttyneisiin kasityksiinnkisen ja ruumiillisen tydn eroista.
Hanen mukaansa ammatinvalinnassa ilmenevét eratstpeevat erilaisiin kasityksiin
ammateista; joskus stereotyyppisiin, urautuneisign toisinaan taas sisaistettyihin

ammattikasityksiin. Kasitysten taustalla naytt&isiv vaikuttavan yhteiskuntamme



statusjarjestelmaan ja sukupuolirooleihin liittypéttyneet mielikuvat. Nuorella on vaarin
mitoitettuja arvioita tietysta sosiaalisesta ryhtadsta vahemman, mité tiiviimmin han on
kosketuksessa tdhan ryhmaan, esimerkiksi suvussdayesn ammatteihin. Sosiaalisia
sidoksia, jotka liittyvat = ammatinvalintaan, on vadla rikkoa edes
ammatinvalintaohjauksella [Hayrynen 1995]. Pirgimi (2000) puolestaan arvelee, etta
nuoren elamaan vaikuttanee perheen lisdksi enemmmds median valittdma

maailmakuva ja vertaisryhman asenteet.

Nummenmaa (1992) on lisdksi todennut, ettd koufettis on voimakkaasti sidoksissa
nuoren suunnittelemaan toisen sukupuolen ammageka tyttdjen etté poikien kohdalla
lukioreitin valinneet suunnittelevat ammatillisereitin valinneita useammin toisen
sukupuolen ammatteja [Nummenmaa 1992]. Tahan tulkseen vastanneet tytot arvelivat
poikia useammin paatyvansa tydelamaan lukion pigdton tai teknisen yliopiston kautta
(tytot 28 %, pojat 22 %) tai vaihtoehtoisesti luki@ ammattikorkeakoulun kautta (tytot 26
%, pojat 21 %). Pojat (35 %) sen sijaan suunnidtlietenevansa tydelamaan pelkan

ammattikoulun kautta useammin kuin tytot (20 %).

Hyttisen (1998) tutkimuksessa tuli esille mydsgkih tekijoitd, jotka saattavat olla esteena
tyttojen hakeutumiseen ei-perinteisille naisterill@lotdssa tapauksessa teollisuuden pariin.
Oppilaat pitivéat teollisuustyota yksitoikkoisen&sinaisena ja ankeana seka tydymparistoa
likaisena ja epamiellyttdvana. Lisdksi mielipité@isguli ilmi, ettd teollisuudessa
tyoskentelevat ovat tekemisissa enemman koneiden kumisten kanssa ja ty6 on
fyysisesti raskasta. Oppilaiden kasitykset teallyosta olivat ristiriitaiset kyseisissa
ammateissa toimivien kokemuksiin nahden. Toisaaftallisuusammattien edustajien
mukaan naisilla ei koeta olevan samanlaisia etesejai vaikutusmahdollisuuksia kuin
miehilld, ja he totesivat, ettd naisia alistavia sjgjivia kaytantdja esiintyy edelleen.
[Hyttinen 1998]

Kaavamaisten sukupuolikasitysten mukaan miehettautuvat teknisiin asioihin ja naiset
ihmissuhde- seka hoitotehtéviin eli stereotyyppisetitykset yllapitavat tdiden eriytymista
[Hyttinen 1998]. Kierre on valmis, koska toisaaltdiden eriytyminen yllapitaa
stereotyyppisia sukupuolikasityksia.
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3 Tutkimusongelmat

Kyselytutkimus keskittyy lahinna tyttdjen ammatsialja koulutusvalintoihin seka niihin
vaikuttaneisiin tekijoihin, mutta myos poikien vaskset ovat tarkeitd vertailtavuuden
vuoksi. Tutkimuksen keskeiset kysymykset koskevatattialavalintaan sidoksissa olevia
tekijoitéd, kuten vanhempien, sisarusten ja esikuviaikutusta teknis-matemaattinen
nakokulma huomioiden sek& oppilaitosvalintaan yhith tekijoita. Lisaksi tutkitaan

vastaajan peruskoulun matematiikan kiinnostustatematiikan opettajien vaikutusta
kiinnostukseen, ja sitda kautta lukion pitkdn mateiken valintaan tai ammatillisen

oppilaitoksen teknisten linjojen valintaan. Myo6sryskoulun valinnaisen tietotekniikan
suhdetta tietotekniikan valintaan lukiossa tutkitarityinen tutkimuskohde on opiskelijan
kokemukset peruskoulun opinto-ohjauksesta; onkontogphjaaja paattdnyt hénen
puolestaan, onko eri vaihtoehdoista keskusteltikkooopiskelija voinut tehda itsedaan
kiinnostavan valinnan ja onko vastaaja kokenug ejpinto-ohjaaja pitdd teknisia aloja

vain pojille kuuluvina.

Yhteyksia ammattialavalintaan ja tekniikan aloistallitseviin stereotypioihin etsitaan
l&hipiirin nais- tai miesinsinddrien ja heidan t{@#En muodostuneiden mielikuvien valilta.
Tutkimuksessa selvitetédén, onko tytoilla ja pojidieoa tekniikan aloihin suhtautumisessa
seka millaiset ovat tyttdjen ja poikien kasityksekniikan arvoista, tekniikan tydn
luonteesta ja sukupuolen merkityksesta tekniikanillal Avoimista vastauksista saadaan
tietoa opiskelijoiden tekniikan alan kasityksistdheidan ajatuksistaan tyttdjen saamiseksi

nykyista useammin tekniikan aloille.

Lukiolaisille esitettiin  lisdksi joitakin kysymyk&i pitkAdn matematiikkaan ja
tietotekniikkaan liittyen. Mika vaikutti pitkdn matnatiikan valintaan, sen mahdolliseen
keskeyttamiseen tai valitsematta jattamiseen? Migistekniikan valinnaisten kurssien

osalta tiedusteltiin syita sen valitsemiseen tétsematta jattamiseen.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd tutkimuksess#@dpyr selvittdmaan, onko tyttdjen
kiinnostumattomuus tekniikkaa kohtaan oppilaass@sgaan vai onko teknisen uran
ohittamisratkaisuun vaikuttanut voimakkaasti jokuurtekija kuin opiskelija itse, kuten

opinto-ohjaaja tai vanhemmat.
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Teknisia aloja ajatellen sek& ammatillisen opplksen ettd lukion kautta kulkevat
koulutusvaylat ovat yhta arvokkaita. Molempien kdubvaylien kautta paadsee
opiskelemaan teknisia aloja ammattikorkeakouluifgintaman jalkeen yliopistoihin tai
teknillisiin  yliopistoihin. Ammatillisesta oppiladksen jalkeen opiskelija voi siirtya
suoraan tydelamaan ja toisaalta lukio mahdollitaaran paasyn yliopisto-opintoihin.

Tiesivatko vastaajat naista erilaisista koulutuigts?
Tutkimuskysymykset muotoutuivat seuraavanlaisiksi:
Paaongelma 1: Mitka tekijat ovat vaikuttaneet opligkn ammattialavalintaan?

Ongelma 1.1 Milla ulkoisilla tekij6illa on eniteraikutusta ammattialavalintaan?
Ongelma 1.2 Minka verran vanhemmilla (ammattialaofotukset), sisaruksilla,
[&hipiirilla ja naisten esiintymisella teknistenogn yhteydessa on

vaikutusta ammattialavalintaan?
Paaongelma 2 Mitka tekijat ovat vaikuttaneet opigke oppilaitosvalintaan?

Ongelma 2.1 Mitka ovat olleet kolme eniten paatékseaikuttanutta tekijaa?
Ongelma 2.2 Minka verran ulkoisilla tekijoilla oaikutusta oppilaitosvalintaan?

Ongelma 2.3 Onko vanhemmilla ja kavereilla vaiktausppilaitosvalintaan?
Paaongelma 3 Millainen on opiskelijoiden suhtaunenitekniikan aloihin?

Ongelma 3.1 Millaiset ovat tyttdjen ja poikien stetypiat teknisista aloista?

Ongelma 3.2 Onko tekniikan alojen kiinnostukselidtdjen osalta vaikutusta
tekniikan aloista vallitsevien stereotypioiden néé#n?

Ongelma 3.3 Miten insinddriesikuvat vaikuttavatteagan?

Ongelma 3.4 Millaiset ovat mielikuvat tekniikan iska?

Ongelma 3.5 Miten tekniikan alat saataisiin kiigtaonaan erityisesti tyttoja?

Paaongelma 4 Miten peruskoulun opinto-ohjaus onkwinut teknisille aloille

hakeutumiseen?
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Ongelma 4.1 Ovatko opiskelijat saaneet mielestadarpeeksi tietoa
koulutusreiteista ja tekniikan koulutusaloista?

Ongelma 4.2 Miten opiskelijat ovat kokeneet opiatgauksen peruskoulussa?

Ongelma 4.3 Tietavatkd opiskelijat Keski-Suomen ilgijosten tekniikan

koulutusmahdollisuuksista?

Paaongelma 5 Onko peruskoulun matematiikan opkdtayiut vaikutusta matematiikan

kiinnostukseen ja lukion matematiikan valintaan?

Ongelma 5.1 Miten peruskoulun matematiikan opdttaavat vaikuttaneet
matematiikan kiinnostavuuteen?

Ongelma 5.2 Miten matematiikan kiinnostus ja peoustn matematiikan opettajat
ovat vaikuttaneet pitkdn matematiikan valintaan?

Ongelma 5.3 Mitka tekijat ovat vaikuttaneet pitkdratematiikan valintaan, sen
keskeyttamiseen tai sen valitsematta jattamiseen?

Ongelma 5.4 Vaikuttaako peruskoulun matematiikannnkistus ammatillisen

oppilaitoksen teknisten linjojen valintaan?

Paaongelma 6 Onko peruskoulun valinnaisella tiktoidealla vaikutusta lukion

tietotekniikan valintaan?
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4 Kysely ja tutkimusmenetelmat

Tassa luvussa kerrotaan kyselytutkimuksen toteiststa. Aluksi selvitetaan
tutkimuskohteena olevat oppilaitokset ja niidenaispit sekd suurin mahdollinen
vastaajamaard. Taman jalkeen esitelladn kyselya lsgdelyn kaytdnnon toteuttamista ja

lopuksi kaytettyja tutkimusmenetelmia.

4.1 Tutkimuskohde

Tutkimuskohteena olivat lahes kaikki Keski-Suomenaakunnassa toisen asteen
oppilaitoksissa ensimmaistd vuotta opiskelevat.sd@ioi asteen oppilaitoksia ovat lukiot
seka ammatilliset oppilaitokset, joista kyselyyn kaan otettiin peruskoulupohjaiset
perustutkintolinjalaiset. Esitetyt opiskelijamagritmmatillisten oppilaitosten linjaméaarat
perustuvat oppilaitoksista saatuihin tietoihin tghteishakutietoihin (lukio: valitut

13.6.2003, ammatilliset: valitut 13.6.2003, alle\2®tiaat vailla amm.koulutusta) [L&nsi-
Suomen laaninhallitus 2003], mikali tietoa ei saappilaitoksesta. Maarat ovat suuntaa

antavia aineiston kattavuutta arvioitaessa.

Lukioita Keski-Suomen maakunnassa on yhteensa 24istdN lukioista Jyvaskylan
keskustassa sijaitsee nelja (Jyvaskylan Lyseo, @suwgsrlukio, Voionmaan lukio ja
Jyvaskylan normaalikoulun lukio). Néaissé neljaagédssa opiskeli noin 40 % kohteena
olevista lukiolaisvastaajista. Muut tutkimuksessaukana olleet Ilukiot sijaitsivat
Haapamaellda, Hankasalmella, Joutsassa, Jamsassésankdskella, Karstulassa,
Keuruulla, Kinnulassa, Konnevedelld, Korpilahdellakuhmoisissa, Laukaassa,
Lievestuoreella, Muuramessa, Palokassa, Petdjd&ed®@ihtiputaalla, Saarijarvella,
Suolahdessa, Tikkakoskella, Vaajakoskella, Viitastem ja Adnekoskella.Kaiken
kaikkiaan kyselyn kohteena oli 1632 lukiolaista ({li&kko 1).

Opiskelijoiden
Lukiot Maara Opiskelijoita  |sijoittuminen
Jyvaskyla 4 635 38,9 %
Muut 23 997 61,1 %
YHTEENSA 27 1632 100,0 %

Taulukko 1. Keski-Suomen lukioiden opiskelijaméaarat
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Keski-Suomen maakunnan ammatillisista oppilaitdksimukaan tutkimukseen otetut 18
oppilaitosta on lueteltu taulukossa 2. Valituissppitaitoksissa annetaan opetusta
peruskoulun paéstotodistuksen saaneille ja opit@btaavat johonkin perustutkintoon.
Tassa tutkimuksessa mukana olleissa oppilaitoksibsghteensd 69 peruskoulupohjaista
ammatillista linjaa. Tutkimukseen osallistuvista ryskoulupohjaisista ensimmaisen

vuosikurssin opiskelijoista Jyvaskylan seudun apfaksissa opiskeli noin 60 %.

Opiskelijoiden

Ammatilliset oppilaitokset Linjoja  Opiskelijoita sijoittuminen
Jyvaskylan oppilaitokset 27 1044 59,3 %
Jyvaskylan aikuisopisto (maanrakennus) 1 11

JAO kauppaoppilaitos 2 160

JAO palvelualojen oppilaitos 6 183

JAO sosiaali- ja terveysalan oppilaitos 3 142

JAO tekninen oppilaitos 13 515

Jyvaskylan kotitalousoppilaitos 1 10

Jyvaskylan kristillinen opisto 1 23

Muiden alueiden ammatilliset oppilaitokset 42 718 40,7 %

JSKK ammattioppilaitos (tekniikka ja liikenne

seka matkailu-, ravitsemis- ja talousala) 12 174
JSKK kauppaoppilaitos 2 41
JSKK metséaoppilaitos 1 44
JSKK maatalous- ja puutarhaoppilaitos 3 22
JSKK sosiaali- ja terveysalan oppilaitos 1 19
K-S kasi- ja taideteollisuusoppilaitos 3 47
K-S opisto 1 22
POKE luonnonvara-ala 2 16
POKE sosiaali- ja terveysala 1 35
POKE kaupan ja hallinnon ala 2 53
POKE tekniikka ja liikenne seka matkailu-,

ravitsemis- ja talousala (Viitasaari ja Adnekoski) 14 245
YHTEENSA 69 1762 100,0 %

Taulukko 2. Ammatillisten oppilaitosten linja- jpiskelijamaara.

Kyselyn kohteena oli yhteensa 3394 opiskelijaa. kkiaan vastauksia saatiin 1990
kappaletta. Vastauskatoon liittyvia syita pohditdamussa 8.1. Lisdksi osa saaduista
vastauksista hylattiin esimerkiksi siitd syystdaetastaaja ei kuulunut kyselyn lopulliseen
kohderyhmé&an esimerkiksi ikdnsa vuoksi. TarkemndiistA hylkayskriteereistéa kerrotaan

luvussa 5.3.
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4.2 Kysely

Tutkimus toteutettiin kvantitatiivisena survey- dtiyselytutkimuksena. Kyselylomake
sisélsi myos joitakin avoimia kysymyksia, joidenufia voitiin syventaa maarallisen

tutkimuksen antamaa tietoa. Kyselylomake on liitée®& olevalla CD-ROM -levylla.

Kyselylomake sisdalsi kysymyksia valmiine vastaubt@@htoineen, josta vastaajan tuli
valita itselleen sopivin. Suurin osa kaytetyistasypyksista oli vaittamia, joiden

vastausasteikosta vastaaja valitsi sen, kuink@mpdian oli samaa tai eri mielta esitetysta
vaittamasta, tai kuinka esitetty vaihtoehto ilmaisidellisuutta vastaajan kohdalla.

VaittdAmien vastausvaihtoehtoina oli vaitteestdpuipn

- ‘Taysin eri mieltd”

- “Hieman eri mielt&

- ’“Osittain samaa mieltd”
- ‘Taysin samaa mieltd

tai

- “Ei kokemusta”

- ’Ei lainkaan vaikutusta’
- “Hieman vaikutusta’

- “Paljon vaikutusta

Tassa tutkimuksessa "En osaa sanoa’ -vaihtoehtagattu, koska tiedustellut asiat olivat
vastaajan omaan kokemusmaailmaan liittyvia eik&aegas periaatteessa ole voinut olla
muodostamatta mielipidetta tiedustelluista asioikteseinen vaihtoehto olisi ollut monelle
vastaajalle helppo valinta, jolloin olisi mahdadigi syntynyt paljon merkityksettomia,

puuttuviksi tiedoiksi luokiteltavia vastauksia.

Tutkimus toteutettiin 2.3. — 31.3.2004 valisendaaik web-kyselyna DigiumEnterprise-
ohjelmistolla. Samasta kyselysta tehtiin lisakspgraversio, koska joissakin tapauksissa
sahkoinen vastaaminen ei ollut mahdollista. Syyaydeplomakkeiden kayttotarpeeseen oli
esimerkiksi suurien lukioiden luokattomuus, jolloimastaustilanteen jarjestaminen
tietokoneluokkiin oli vaikeaa vastaajien liikkuessauuttuvissa ryhmékokoonpanoissa.

Jarjestettyyn vastaamisaikaan tietokoneita eianiyt kaikille, joten kaytdnnodssa osa
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oppilaista vastasi samanaikaisesti paperilomakiediraassad kyselyyn osallistuneessa

oppilaitoksessa tarvittiin kyselylomaketta tietoktrokan remontin vuoksi.

4.3 Kyselytutkimuksen toteuttaminen

Kysely oli kokonaistutkimus eli tutkimuksen perugiosta ei otettu otantaa. Tahan
ratkaisuun paadyttiin, koska oppilaitoksien sisattésukupuolijakaumiltaan useita erilaisia
aloja ja linjoja. Kattavan otoksen ottaminen kokerysjoukosta olisi ollut vaikeaa.

Toisaalta, maarallinen tutkimus on helppo toteytraikka vastaajaméaéra onkin suuri.

Ennen varsinaisen kyselyn julkaisemista tiedugteliiuvat kyselyn jarjestdmiseen
sahkopostitse oppilaitosten rehtoreilta ja kuntayhen koulutuskeskusten johtajilta.
Luvan myontamisen jalkeen otettiin yhteyttéd kysekédytadnnon toteuttamiseen liittyen

rehtoreiden tai johtajien nime&dmaan henkil66n pailaitoksen opinto-ohjaajaan.

Paremman vastausprosentin saamiseksi oppilaitgkgyaettin varaamaan tietty aika
kyselyyn vastaamiseen. Kaytdnndssd  vastaaminen httapa oppitunnilla,

ryhmé&nohjaustuokiolla tai pitkalla valitunnilla. Q@ifitosten suuren maaran ja niiden
hajanaisen sijainnin vuoksi oppilaitoksissa vasiail itsendisesti heille toimitetun
sahkopostiohjeen mukaisesti. Poikkeuksellisestin olidsna yhden oppilaitoksen
opiskelijoiden vastatessa kyselylomakkeelle. Lakmido ei kuitenkaan vaikuttanut
tuloksiin, koska en antanut heille sen enempadjaickuin mita he olisivat saaneet, mikali

kysely olisi toteutettu oppilaitoksessa itsenaisest

Oppilaitosten suunnittelemat vastaamisajankohdgtkin ylos ja oppilaitoksen vastaavaa
henkilda pyydettiin ilmoittamaan, kun viimeinenkiyhma oli vastannut kyselyyn. Samalla
hantd pyydettiin ilmoittamaan rekistereissa olevieansimmaisen vuosikurssin
opiskelijoiden lukumaara vastauskadon selvittangsd€ks. luku 4.1). Kysely suljettiin

alkuperaisen suunnitelman mukaisesti maaliskuuneisena paivana.
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4.4 Tutkimusmenetelmat

Tutkimus toteutettiin  kyselytutkimuksena, jossa tedilyin p&dasiassa kvantitatiivisia
menetelmia. Kvantitatiiviset menetelmét perustuwstarélliseen tietoon. Kuten Alkula,
ym. (1994) totesivat'Maarallisistéa asioista saadaan tarkkaa tietoa, yaidaan kuvata
asioiden suuruusluokkia ja eri asioiden valisiappguvuuksia.” Tutkittavien asioiden
riippuvuuksien loytdaminen oli taman kyselytutkimeks tarkoitus. Tulosten
analysointimenetelmana kaytettiin padasiassantatilukointia, koska se kuvasi selvasti ja

havainnollisesti tutkittavien muuttujien valisiatgliksia [Alkula, ym. 1995].

Kaytettaessa tulosten analysointiin tilastollisiamatelmid, voidaan tuloksista erotella ne,
jotka johtuvat sattumasta ja ne, jotka ovat systdtisga. Otoksessa on yhteys muuttujien
valilla, jos yhden muuttujan prosenttijakaumat oeailaisia toisen muuttujan luokissa
laskettuina. y* -riippumattomuustestilla voidaan testata, onkoppiivuus sattuman
aiheuttama. [Alkula, ym. 1995] Suurella vastausrli@rsaa helpommin tilastollisesti
merkitsevia tuloksia, joten tdman tutkimuksen msekiyystasoksi maarattiin p<0.005,

joka tarkoittaa 0,5 prosentin vaarassa olon riskia.

Logistista regressioanalyysiakaytetaan silloin, kun selitettdva muuttuja vaiada vain
kaksi arvoa. Voidaan esimerkiksi pyrkia selittamé&itd, miten eri tekijat vaikuttavat
siihen onko vastaaja naimisissa vai gl.bgistinen regressio, 2004]. Tassa kyselyssa sita

kaytettiin selittamaan matematiikan kiinnostavuutta

Kyselyssa oli mukana myds joitakin avoimia kysymigksjoiden avulla selvitettiin
vastaajien ajatuksia tekniikan aloista. Avoimiensteaksien tarkoitus oli syventda
kvantitatiivisella menetelmalla saatuja tietoja. stéauksia ei kasitelty kvalitatiivisilla
analysointimenetelmilla, vaan niitd l&pikdydessamptiin joukosta mielenkiintoisia
nakokulmia ja kommentteja. Vastauksissa kiinnastien kaikkea tyttdjen ajatukset, mutta
my0Os poikien mielipiteitd huomioitiin “"Miten tyttéj voisi ohjata ja rohkaista enemman
tekniselle uralle?” -kysymyksen vastauksissa. Ramvastauksen perdan on merkitty
vastaajan ID-numero, jotta se on todennettaviskea&si liitteessd 5 olevasta Excel-
taulukosta. Lisaksi sulkuihin on kirjattu vastaajamkupuoli sek& kiinnostuneisuus

tekniikan aloista. Avoimia vastauksia on tarkastéltvussa 6.5.
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5 Aineiston kasittely

Vastaukset web-kyselysta tallentuivat DigiumEntesgyohjelmiston tietokantaan, josta
niiden siirtAminen esikasittelyd varten Exceliini okyselyn paatyttyd helppoa.
Paperilomakkeella saatuja vastauksia syotettiird delgiumiin ettd Exceliin. Aineiston

esikasittelyn jalkeen Excel-aineisto siirrettinSHtilastoanalyysi -ohjelmistoon lopullista

tilastollista kasittelya varten.

5.1 Paperilomakevastausten syottaminen

Paperilomakevastauksia palautui kaiken kaikkiaan 860 eli alle 13 % kaikista saaduista
vastauksista. Nama vastaukset syotettiin mukaaeiségon joko Digiumin tai Excelin

kautta. Suurin osa paperilomakkeiden vastauksigiteiin web-lomakkeelle Digiumiin.

Tietojen syottovaiheessa paperilomakkeelta sah&diseastauslomakkeeseen ilmaantui
kuitenkin joitakin sellaisia ongelmia, joita suomaasahkdiselle kyselylomakkeelle
vastaaminen ei olisi mahdollistanut. Tallainen dmge oli esimerkiksi se, etta vastaaja
saattoi valita vaitteeseen tai monivalinta-kysynegs paperilomakkeella useamman
vastausvaihtoehdon. Liséksi joukossa oli opiskidijojotka eivéat olleet ehtineet vastata
koko kyselyyn tai olivat jattAneet vastaamattaasgih kysymyksiin, joihin olisi web-

lomakkeessa ollut pakko vastata. Edella mainittujlealtaiset vastaukset saatiin
hyvaksyttaviltd osin mukaan tutkimukseen syoéttaimntididot suoraan Exceliin ja jattamalla

ristiriitaiset tai tyhjat kohdat tayttamatta.

5.2 Muu kasittely

Alkula, ym. (1994) toteaaTieteellisessa tutkimuksessa joudutaan tunnustamasta
mittauksessa tehd&én aina virheitd. On siis tarkegékia |0ytamaan ja korjaamaan
virheitd, samoin kuin arvioimaan jaljelle jaavienrheiden suuruutta ja laatua seka

vaikutusta tutkimuksen loppupaatoksiin”.

Vastauksia saatiin kaikkiaan 1990 kappaletta. Aitosi esikasittelyssa joitakin saatuja

vastauksia hylattiin; osa kohdejoukon tarkentugsssa muiden syiden takia.

19



Kyselyn kohdejoukko tarkentui siten, ettd vastamjikiyvaksyttin vuosina 1986-88
syntyneet, jotka olivat aloittaneet opintonsa sys2003. Naiden ehtojen tayttymiseksi
hylattiin i&n perusteella 213 vastausta ja aloittammnoden perusteella 21 vastausta. Kolmas
kriteeri hyvaksymiselle oli vastaamiseen kulunWaaijoka nakyi Digium-ohjelmistossa
vastaajakohtaisesti. Vastaamisen minimiajaksi #setdukiolaisille 10 minuuttia ja
ammatillisissa oppilaitoksissa opiskeleville 8 mittia. Hylkéaminen talla perusteella oli
perusteltua, koska oli erittdin todennakoistd, éiggeisen vastausajan alittaneet eivat
ehtineet lukea kysymyksia kunnolla ja olivat sitastineet vastauksia summassa. Erikseen
Digiumiin syotetyt paperilomakevastaukset alittivasetetut raja-ajat, mutta niiden
tallennuspaiva ja -aika olivat muistissa, joterténiéi poistettu vahingossa. Vastausajan
perusteella hyléattiin 33 vastausta. Muiden epastdsign takia hylattiin viela 48 vastausta.
Naitd epaselvyyksia olivat tyhjaksi tallentuneetppitaitoksensa osalta ristiriitaiset,
asiattomat tai lapi kyselyn tietylla jarjestelmab&netut vastaukset (esimerkiksi suorat
vaitteiden vastauksissa). Viimeksi mainittujen tagian havaitsemiseksi kaytettiin Excelin
lajittelu- ja varjaysominaisuuksia. Niiden avullaneistosta saatiin eroteltua lomakkeet,

joissa opiskelija oli pilaillut vastatessaan eil@dumnut kertoa todellisia mielipiteitaan.

Tutkimuksessa pyrittiin huomioimaan mahdollisimmamoni vastaus, mutta samalla
poistamaan selvasti vaaristyneet vastaukset. Edei@initun Excel-ohjelman
varjadysominaisuuden avulla vastauksista voitiin di@y mikali vastaaja oli jossakin
vaiheessa herpaantunut. Tamén vuoksi aineistoorékisytyt vastaukset luokiteltiin
kokonaan tai osittain hyvaksyttyihin jakamalla Wyseneljgdn eri osaan kolmesta
taitepisteestd. Osittain  hyvaksytyistd lomakkeisfistettiin  vastaukset tietysta
kysymyksesta lahtien (taitepiste). Vastauksille etim numerokoodi 0-3, jotta ne

tarvittaessa ovat eroteltavissa myéhemmin.

Koodi 0 Vastaus on hyvaksytty kokonaan (1614 kpl)

Koodi 1 Vastauksesta on hyvaksytty kaikki ennendiaksille
tarkoitettuja kysymyksia (5 kpl)
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Koodi 2 Vastauksesta on hyvaksytty kaikki ennemii&kn
avoimia kysymyksia (15 kpl)

Koodi 3 Vastauksesta on hyvaksytty kaikki ennemtpi
ohjausta koskevia vaitteita (41 kpl)

Saaduista 1990 vastauksesta hylattin 315 kokogadmyvaksyttiin osittain 61, jolloin
kokonaan hyvaksyttyja vastauksia jai 1614 kappalefiutkimukseen mukaan otettuja
vastauksia pidetaan patevind. Hyvaksytyt ja hyl&pdtaukset ovat liitteend 5 olevassa

Excel-taulukossa.

5.3 Aineiston kuvailu

Tutkimuksen kohteena oli 3394 henkilod. Vastauksidi kaiken kaikkiaan 1990
kappaletta, mika on 58,6 % kaikista kyselyn kohaéfiéista. Edelld mainittujen syiden
vuoksi vastauksia hylattin kokonaan 315 kappaleftaysin tai osittain hyvaksyttyja
vastauksia jai analysoitavaksi 1675 kappalettatatssen oppilaitos- ja sukupuolijakauma

on nahtavissa taulukosta 3.

Ammatillisen

oppilaitoksen
Lukiolaisia opiskelijoita Yhteensa
Tyttoja 547 259 806
Poikia 436 433 869
Yhteensa 983 692 1675

Taulukko 3. Tutkimukseen hyvéaksyttyjen vastaajekajuma oppilaitoksittain ja
sukupuolittain.
Aineistoon hyvaksyttyja lukiolaisten vastauksia @83 kappaletta eli heita oli noin 59 %
vastaagjista. Ammatillisen oppilaitoksen opiskelii@nh vastauksia hyvaksyttin 692
kappaletta eli heita oli noin 41 % vastaajista. Julolittain vastaukset jakautuivat siten,

ettd vastaajista tyttoja oli noin 48 % ja poikia%?2
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5.4 Muuttujien ja luokkien yhdistely SPSS-tilastoanaiphjelmassa

Excelissa suoritetun aineiston esikasittelyn jatkeeneisto siirrettin SPSS-ohjelmaan,
jossa muuttujat nimettiin uudelleen tunnistettavenudparantamiseksi seka yhdisteltiin
tarkoituksenmukaisiksi. Na&ain oli helpompi mydhemsdis vaiheessa muodostaa
summamuuttuja siihen kuuluvista vaitemuuttujistBdssa luvussa selvitetéan muuttujien

uudelleen luokittelua sekéa summamuuttujien muodoista.

5.4.1 Muuttujaluokkien yhdistely tarkoituksenmukaisiksi

Tutkimustulosten kannalta on tarkeda, ettd mudttjga muuttujaluokat maaritelladn
jarkevasti tutkimuksen tarkoitus huomioiden. Ailargmissa tutkimuksissa kaytettyja ja
tahan tutkimukseen sopivia luokitteluja ei loytynyassa tutkimuksessa tehtiin oma
muuttujaluokittelu esimerkiksi ammattialalle. llnwettu ammattiala luokiteltin joko
teknis-matemaattisiin ja muihin aloihin kuuluvakkiseisen ratkaisun perusteluna oli se,
ettd tutkimuksessa oltiin ensisijaisesi kiinnositmesiitd, onko opiskelijan jompikumpi
vanhemmista tai opiskelija itse suuntautunut tekmigemaattiselle vai vaihtoehtoisesti
muulle alalle. Teknis-matemaattisiksi aloiksi luekiiin kuuluvaksi liiketalouden, kaupan
ja hallinnon alan tietotekniikkaan painottuvat alafdatanomi), matemaattis-
luonnontieteiden alat (matematiikka, fysiikka, kajnseka tekniikan ja liikenteen alat.
Voidaan siis hieman yleistaa naiden teknis-matetiséatt ammattialojen olevan ei-

perinteisia naisten aloja.

Tassa tutkimuksessa viitataan useaan otteeseen #imswkupuoli ja tydmarkkinat -
tutkimusprojektin raporttien tuloksiin. Kyseisesgi#ikimusprojektissa tutkittiin tyttéjen
suuntautumista toisen sukupuolen ammatteihin j@ésin kaytetty tahan tutkimukseen
verrattuna erilaista ammattiluokitusta (suluissaeaoraukupuolen osuus): oman sukupuolen
ammatti (91-100 %), oman sukupuolen hallitsema attin{@1-90 %), eriytymaton
ammatti (40-61 %), toisen sukupuolen hallitsema aftinG11-40 %), toisen sukupuolen
ammatti (0-10 %). Edella mainitussa luokittelusiskiianiteta erityistd huomiota tekniikan
aloihin, vaan esimerkiksi laakéari on naisnakokultaagatsottuna toisen sukupuolen

hallitsema ammatti. [Nummenmaa 1992]
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Muita tdssé tutkimuksessa kaytettyja luokitteloitamuun muassa se, etta kaksoistutkintoa
suorittavat luokiteltin ammatillisen oppilaitoksepiskelijoiksi. Tama oli perusteltua siksi,
ettd kaikki kaksoistutkintoa suorittavat eivat patlkeet kaksoistutkintoa suorittaville ja
lukiolaisille tarkoitettuihin kysymyksiin, joten hduokittelivat itsensa ensisijaisesti
ammatillisen perustutkinnon opiskelijoiksi. Kakdoikinnon suorittajat sijoitettiin
ammatilliseen oppilaitokseen avoimen kohdan peeliste jossa heiltd kysyttiin
ammatillista oppilaitosta. Mikéli ammatillista opgitosta tai sen linjaa ei mainittu,
paateltiin se vastaajan ensisijaisesti tavoitteEmammattialasta (esimerkiksi merkonomi-
ja datanomiopiskelijan erottelu) tai muiden samlamigesti vastanneiden avulla.
Esimerkiksi ID-numerolla 1482 vastannut suoritti kkaistutkintoa Jyvaskylan
ammattiopistossa (JAO), mutta ei ollut maininnufpitgtostaan. Han vastasi samaan
aikaan kuin henkild ID-numerolla 1483, joka kemtévansa JAO:n sosiaali- ja terveysalan
oppilaitoksessa. Tassa tapauksessa myds vasta8fa viatmistui JAO:n sosiaali- ja
terveysalalla opiskelevaksi. Toisaalta, tutkimuks@iosten kannalta oli merkittavaa vain

se, opiskeliko vastaaja ammatillisen oppilaitokemisella vai muulla linjalla.

Tutkimuksessa kaytetyt muuttujaluokittelut ovataalblevissa listoissa. Ylimpand on
mainittu muuttujan nimi, esimerkiksi ammattiala.nfé@n alla on kaytetyt luokkamuuttujat
(esimerkiksi teknis-matemaattinen ala tai muu glaihin on huomioitu listassa luetellut
yksittdiset muuttujat. Esimerkiksi isan katsottitevan teknis-matemaattisella alalla, jos
han oli liiketalouden, kaupan ja hallinnon alantdiekniikkaan painottuvissa t0issa,
matemaattis-luonnontieteiden alalla tai tekniikaniijkenteen alalla. Muussa tapauksessa

hanet luokiteltiin muun alan tyéntekijaksi.

Isan ammattiala, &aidin ammattiala, oma ensisijéistsvoiteltava ammattiala, oma
toissijaisesti tavoiteltava ammattiala:

- teknis-matemaattinen ala
- LIKETALOUDEN, KAUPAN JA HALLINNON ALA (tietotekniikkaan
painottuvat alat)
- MATEMAATTIS-LUONNONTIETEIDEN ALA (esim. fysiikka, lemia ja
matematiikka)
- TEKNIKAN JA LIKENTEEN ALA (rakennusala, sahkdalakone- ja
metalliala, LVl-ala, maanmittausala, tietotekniikarala, paperi- ja
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kemianteollisuuden ala, auto- ja kuljetusala, mkutmala, puuala,
pintakasittelyala, teollisuus, elektroniikka)

- muu ala

HUMANISTINEN JA KASVATUSALA (kielet ja kulttuurit, historia, filosofia,
kasvatustiede, psykologia, teologia)

KULTTUURIALA (kasityot, muotoilu, kuvataide, teatie tanssi, musiikki,
elokuva, valokuva, viestintd, graafinen ala)

KASI- JA TAIDETEOLLISUUSALA

LIIKETALOUDEN, KAUPAN JA HALLINNON ALA (muut alat)
LUONNONVARA-ALA (maatilatalous, metsatalous, kalkmas,
puutarhatalous)

LUONNONTIETEIDEN ALA (esim. biologia, maantieto)

MATKAILU-, RAVITSEMIS- JA TALOUSALA (hotelli- ja ravintola-ala,
matkailuala, kotitalous, puhdistuspalvelut, taldasealintarvikeala)
SOSIAALI- JA TERVEYSALA (sairaanhoito, terveydenktmi kuntoutus,
sosiaalityd, kauneudenhoito, laaketieteet, tervetgstt, farmasia)

SOTILAS- JA SUOJELUALA (puolustusvoimat, rajavadto, poliisi, palo- ja
pelastustoimi, vankeinhoito, vartiointi, nuohouslit

TEKSTIILI- JA VAATETUSALA

VAPAA-AIKA (liikunta, vapaa-ajan ohjaus)

YHTEISKUNTATIETEIDEN ALA (oikeustiede, yhteiskuntga valtiotieteet)
Joku muu.

Nykyinen oppilaitos:

- LUMA-lukio

lukio; LUMA-linja

- muu lukio

lukio; jokin muu linja
lukio; ilman erikoislinjaa

- tekninen linja ammatillisessa oppilaitoksessa

Jyvaskylan aikuiskoulutus (maarakennus)

Jyvaskylan ammattiopisto, kauppaoppilaitos (datapom

Jyvaskylan ammattiopisto, tekninen oppilaitos

Jamsan seudun koulutuskeskus, ammattioppilaitenikka ja likenne
Jamsén seudun koulutuskeskus, kauppaoppilaitosn(oiai)

POKE - Tekniikka ja likenne

POKE - Kaupan ja hallinnon ala (datanomi)

- ammatillinen oppilaitos — ei tekninen linja

Jyvaskylan ammattiopisto, kauppaoppilaitos (merkoijo
Jyvaskylan ammattiopisto, palvelualojen oppilaitos
Jyvaskylan ammattiopisto, sosiaali- ja terveysalapilaitos
Jyvaskylan kotitalousoppilaitos

Jyvaskylan kristillinen opisto

Jamsan seudun koulutuskeskus, maatalous- ja paofgwhaitos
Jamsan seudun koulutuskeskus, metsaoppilaitos
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- Jamsan seudun koulutuskeskus, sosiaali- ja teragysapilaitos

- Jamsan seudun koulutuskeskus, ammattioppilaitostkaitu-, ravitsemis- ja
talousala

- Jamsan seudun koulutuskeskus, kauppaoppilaito&k@memi)

- Keski-Suomen kési- ja taideteollisuusoppilaitos

- Keski-Suomen opisto

- POKE - Luonnonvara-ala

- POKE - Matkailu-, ravitsemus ja talousala

- POKE - Sosiaali- ja terveysala

- POKE - Kaupan ja hallinnon ala (merkonomi)

Oppilaitos (edellisten luokkien yhdistely):

- lukiolainen
- lukio; LUMA-linja
- muu lukio
- ammatillinen oppilaitoksen opiskelija (my6s kaksoikintoa suorittavat
opiskelijat)
- tekninen linja ammatillisessa oppilaitoksessa
- ammatillinen oppilaitos — ei tekninen linja

Kavereiden sijainti lukiolaisella:

- Samassa oppilaitoksessa
- Samassa lukiossa kuin Sina
- Eri oppilaitoksessa
- 10-luokalla
- Ammatillisessa oppilaitoksessa
- Eri lukiossa kuin Sina
- Joku muu, mika?

Kavereiden sijainti ammatillisen oppilaitoksen dakjalla:

- Samassa oppilaitoksessa

- Samassa ammatillisessa oppilaitoksessa sama#ddikpin Sina

- Samassa ammatillisessa oppilaitoksessa, muttmjatld kuin Sina
- Eri oppilaitoksessa

- 10-luokalla

- Lukiossa

- Eri ammatillisessa oppilaitoksessa kuin Siné

- Joku muu, mika?

Kaksoistutkintoa suorittavien opiskelijoiden kavden sijainti (kaverit ovat samassa
oppilaitoksessa ainakin osittain eli ainakin toirmgapilaitos sama kuin vastaajalla tai sitten

han on taysin eri oppilaitoksessa):
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- Samassa oppilaitoksessa
- Samassa ammatillisessa oppilaitoksessa kuin Sindattgmei suorita
kaksoistutkintoa)
- Samassa lukiossa kuin Sind (mutta ei suorita kakg&intoa)
- Suorittaa kaksoistutkintoa samoissa oppilaitoksissa Sind
- Eri oppilaitoksessa
- 10-luokalla
- Suorittaa kaksoistutkintoa eri oppilaitoksissa k@mé (toinen oppilaitos tai
molemmat eri kuin Sinulla)
- Joku muu, mika?
Ammatillisten oppilaitosten oppilaiden kaverit jaaksoistutkintoa suorittavien kaverit

(edellisten luokkien yhdistely):

- Samassa oppilaitoksessa
- Eri oppilaitoksessa

Vaittmat: "Minka verran seuraavilla tekijoilla oflut vaikutusta ammattialavalintaasi” ja

"Minka verran seuraavilla tekijoilla on ollut vaitista oppilaitosvalintaasi’

- Ei kokemusta / Ei lainkaan vaikutusta
- Ei kokemusta
- Ei lainkaan vaikutusta

- Hieman vaikutusta

- Paljon vaikutusta

Aineiston kasittelyvaiheessa 16ytyi ammattialamujatsta virhe, joka on saattanut hAmata
vastaajia. Kulttuurialaan on oletettu kuuluvaksisik@t, muotoilu ja kuvataide, jotka
voidaan katsoa kuuluvaksi myds kési- ja taidetswllsalalle. Toisaalta tdmén tutkimuksen
kannalta kyseisella virheella ei ole merkitystaska molemmat luokiteltiin muihin kuin

teknis-matemaattisiin aloihin kuuluviksi.

5.4.2 Esitetyista vaitteistda muodostetut summamuuttujat

Tutkimuksen samaan aihepiiriin kuuluvista vait@istuodostettiin summamuuttujia, jotka
mittasivat johonkin tiettyyn asiaan suhtautumistaytosséa olleet mittarit ja summattavat
vaitteet suunniteltiin ennen kyselyn toteuttamigtatkimuksessa kaytetyt summamuuttujat

ja niihin liittyvat vaitteet on lueteltu alla.

26



Matematiikkaan ja matematiikan opettajaan liittyvat summamuuttujat
"Huonon" matematiikan opettajan vaikutus

- Matematiikan opettaja latisti matematiikan opiskeationi.

- Toisenlaiset matematiikan opettajat olisivat voineaada minut kiinnostumaan
matematiikasta (enemman).

- En pitdnyt matematiikan opettajistani.

- Matematiikan opettaja ei kannustanut minua matekaatiopiskelussa.

- Matematiikan opettaja sai minut inhoamaan matekiata.

"Hyvan" matematiikan opettajan vaikutus

- Suurin osa matematiikan opettajistani oli kivoja.

- Matematiikan opettaja sai minut uskomaan omiin kyky matematiikassa.
- Matematiikan opettaja sai minut innostumaan matikaata.

- Matematiikan opettaja kannusti minua matematiikpiskelussa.

Matematiikan opettajan tytt6ja "syrjivat" mielipée

- Matematiikan opettajan mielesta tyt6t eivat parjiiemaattisissa aineissa.

- Matematiikan opettajan mielesta tytdilla on enemmadkielipdatd” kuin
"matematiikkapaata”.

- Matematiikan opettajan mielestd matemaattiset &gt poikien aineita.

Muut aineet vastaan matematiikka

- Peruskoulussa reaaliaineet (mm. historia, maatlietonostivat minua enemman
kuin matematiikka.

- Peruskoulussa vieraat kielet kiinnostivat minuanemén kuin matematiikka.

- Peruskoulussa luovat aineet (esim. musiikki, kuwataito, kasityot) kiinnostivat
minua enemman kuin matematiikka.

Usko omiin kykyihin

- Matematiikka ei ollut ylivoimaisen vaikeaa.
- Uskoin kykyihini matematiikassa.
- Mielestani olin hyvd matematiikassa.

Opinto-ohjauksen kokeminen

Naisten ja miesten alojen tasoittelu
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- Opinto-ohjaustunneilla pohdittiin naisten ja miesggkautumista eri aloille.

- Opinto-ohjaustunneilla puhuttiin naisten ja miesdésjen palkkauseroista.

- Opinto-ohjaaja pyrki poistamaan naisten ja miest@ojen eriarvoisuuden
mielikuvaa.

Opinto-ohjaajan tekema& ammattiala/oppilaitospaatos

- Peruskoulun opinto-ohjaaja paatti, minne hain.

- Opinto-ohjaaja ei kuunnellut omia suunnitelmiamptseksi.

- Opinto-ohjaajallani oli jo valmiit suunnitelmat milke ja ohjasi valintojani tiettyyn
suuntaan.

Tekniikan alat pojille

- Opinto-ohjaajani mielesta tyttdjen ei kannata aitedanisille aloille.

- Opinto-ohjaajani mielestd miehet parjaavat parhaieiesten aloilla ja naiset
naisten aloilla.

- Opinto-ohjaajani mielesta tytot eivat parjaa migkisloilla.

- Opinto-ohjaajani mielesta tekniset alat ovat vaiikia varten.

Opinto-ohjaaja on kannustanut toisen sukupuolen atmtoille

- Opinto-ohjaaja kannusti minua toisen sukupuolen attim.

- Keskustelimme opinto-ohjaajan kanssa my0s toisekumwlen ammateista
vaihtoehtoina.

- Opinto-ohjaaja kehotti minua miettimaan myds toisekupuolen ammatteja.

Opinto-ohjaaja ja opiskelija tasa-arvoisia

- Sain opinto-ohjaajaltani uutta ajateltavaa ammiattita.

- Pohdimme opinto-ohjaajan kanssa yhdessd, mika mainudee isona ja minne
kannattaisi hakea.

- Opinto-ohjaaja kuunteli ajatuksiani eri ammattiataj jotka kiinnostivat minua.

Opinto-ohjaaja rohkaisi opiskelijan valinnassaan

- Opinto-ohjaaja tuki ammattialapaatostani.

- Opinto-ohjaaja rohkaisi ammattialavalinnassani.

- Opinto-ohjaajani mielesta ei ole vélid, onko alasten vai naisten ala, kunhan on
itse kiinnostunut alasta.

Perinteiset asenteet vaikuttivat (ammattialavadinja

- Vanhemmillani on perinteiset kasitykset sijoittuggta naisten ja miesten aloille.
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- Perinteisella tietty sukupuoli — tietty ammattialaasenteella on vaikutusta

ammattialavalintaani.
- Vanhempien mielesta minun tulee kouluttautua onugiisuoleni ammattiin.

Tekniikan aloista vallitsevia stereotypioita mittaavat summamuuttujat

Tekniikka/matematiikka vastaan muut taidot

Tekniikan alan tdissa ei tarvita kielellista latjaktta.

Matematiikan ja tietotekniikan opiskelu sulkee paeraiden kielten opiskelun.
"Kielipaasta” ei ole mitaan hyotya tekniikan alaill

Tekniikan alan tbissa ei tarvita sosiaalisia taitoj

Tekniikka ei naisten ala

- Naisellisuus haviaa tekniikan aloilla.

- Miehinen nékokanta riittda pitaméaan tekniikan kgtsen vauhdissa.
- Tekniikan aloilla ei ole naisille soveltuvia téita.

- Nainen ei voi olla insin6ori.

- Nainen ei parjaa miesten aloilla, ellei ole "hy&itka".

Tekniikan arvot

- Tekniikan aloilla vallitsevat "kovat” arvot.
- Tekniikka on avuksi ihmiselle. (kdannetty vaite)
- Tekniikan aloilla ei huomioida ymparist6a.

Tekniikan tyon luonne

- Tekniikkaan liittyvien ilmididen ymmartaminen vaagrityista alykkyytta.
- Tekniikan alan ty6t ovat raskaita ja likaisia.

- Pitaa olla "nero" selvitdkseen tekniikkaan liittyaialoilla.

- Tekniikka on pelkkaa matematiikkaa.

- Tekniikka on enimmakseen pelkkéé koodausta.

Lukion matematiikan valintaan liittyvia summamuuttu jia
Pitka matematiikka oli tyolasta (keskeytys)

- Pitkd matematiikka oli vaikeaa.
- Pitka matematiikka vaati liilkaa tyota.
- En parjannyt pitkdssa matematiikassa.
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Matematiikan opettajalla oli negatiivinen vaiku(leeskeytys)

Opettaja nolasi minua tunnilla.

Opettaja ei ollut kannustava.

Opettaja eteni parhaiden oppilaiden vauhtia.
Opettaja oli huono.

Pitkan matematiikan tarpeettomuus (lyhyen mateksativalinneet)

- Olen kiinnostunut ammateista, joiden opinnoisséaevitse matematiikan tietoja.
- Mielestani matematiikan osaaminen ei ole tarkeaa.
- Matematiikasta ei ole minulle mitaan hyotya.

Pitkan matematiikan opiskelumotivaation puute (ghynatematiikan valinneet)

En pitanyt ylaasteella matematiikasta.

En jaksa panostaa tarpeeksi matematiikkaan.

En olisi parjannyt matematiikassa.

Peruskoulun matematiikan opettaja vei matematidaiakeluintoni.

Kasitykset pitkdn matematiikan hyddyista

- Tulevaisuudessa minulla on enemman ammatinvaliiittoghtoja, jos valitsen
pitkdn matematiikan.

- Pitkdn matematiikan keskinkertaisestakin arvosanasin paljon hyotya
tulevaisuudessa.

- Pitkd matematiikka on avain tekniikan aloille.

Pitk&n matematiikan negatiiviset stereotypiat

- Pitkan matematiikan opiskelu kuuluu pojille.
- Pitkdn matematiikan opiskelijat ovat "nortteja’.
- Tytot eivat parjaa pitkassa matematiikassa.

Muita asioita koskevia summamuuttujia
Vanhemmilla on ollut vaikutusta oppilaitosvalintaan

- Vanhempani ovat ilmoittaneet, mihin oppilaitoks@einun kannattaa hakea.
- Vanhempani halusivat minun valitsevan juuri tamppilaitoksen.
- Vanhempien odotukset vaikuttivat paatokseeni opipKaesta.

Tekniikan alan t6ihin suhtautuminen (tekniikan atgit olisivat mahdollisia)
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- Tekniikan alan tyéhon sijoittuminen olisi minullednteva ratkaisu.
- Tekniikan alan ty6t ovat minulle yksi vaihtoehto iohen joukossa.
- Tekniikan alan ty6t ovat minulle taysin poissuljettihtoehto. (kd&nnetty vaite)

Luvussa edelld lueteltujen summavaittamien vastibgwehtoina olivat “Taysin eri
mieltd”, "Hieman eri mieltd”, "Osittain samaa ndiefa "Taysin samaa mieltd". Joidenkin
summamuuttujien osalta haluttiin selvittda vaintaag@n suhtautumista kyseiseen asiaan,
jolloin “Taysin eri mieltd” ja "Hieman eri mieltavastaukset seka “Osittain samaa mielta”
ja ‘“Taysin samaa mieltd” -vastaukset laskettiineght N&in saatiin selville vastaajan

mielipiteen suunta.

5.4.3 Muuttujien tulkinta tilastoanalyysisséa

Vanhemmat tulkittin ammattialaltaan teknis-matettiseksi, mikali vanhemmista ainakin
toinen tydskenteli teknis-matemaattisella ammattiiml Sisarusten teknisen suuntauksen
vaikutusta arvioitaessa huomioitiin vastaajistanvak, joilla ylipadnsa oli vanhempia
sisaruksia. Sisarusten teknisyyteen riitti, ettéakin joku heista tydskenteli parhaillaan tai
oli kouluttautumassa tekniselle alalle. Vanhemp@anmattialan ja sisarusten teknisen
suuntautumisen yhteisvaikutusta tarkasteltaessanioitdn myds edella mainitut asiat.
Vastaajalla oli tekninen perhetausta, jos ainakaoingn vanhemmista oli teknis-
matemaattisella ammattialalla seka vastaajalladgisa oli vanhempia sisaruksia ja joku

heista oli teknisesti suuntautunut.
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6 Tutkimustulokset

Tassa luvussa esitelldadn saadut tulokset tutkingedomttain. Ennen varsinaisia
tutkimusongelmien tuloksia osoitetaan, ettd ty&istisi nykyista enemman potentiaalia
suuntautumaan tekniikan aloille. “Tekniikan alatérmilla tarkoitetaan luvussa 5.4.1
lueteltuja teknis-matemaattisiin aloihin kuuluvialoja pois luettuna matemaattis-

luonnontieteelliset alat (esim. fysiikka, kemianjatematiikka).

Tutkimuksessa kaytetyt summamuuttujat ja niihidléysat yksittéiset vaitteet on esitetty

luvussa 5.4.2. Ne ovat myds liitteend 5 olevallaRDM -levylla.

6.1 Tyttdjen suuntautumisesta tekniikan aloille

Perimmaisend kysymyksena tutkimuksen taustalla wiiksi tyttdja ei kouluttaudu
enempaa tekniikan alan tyontekijoiksi, vaikka naatgt soveltuisivat yhtd hyvin myos
heille. Kiinnostavatko tekniikan alat tytt6ja enedm kuin mita heidan hakeutumisluvut
tekniikan aloille osoittavat? Suuntautuisiko tyétGgnemman tekniikan aloille, jos heita
jotenkin voitaisiin rohkaista siihen? Kyselyn tusat osoittavat, ettd kysymyksiin saadaan

mydntavat vastaukset.

Tyttojen tekniikan alan kiinnostus ja tekniikan aloille hakeutuminen

Tekniikan alojen kiinnostus ja teknis-matemaatésibloille aikominen oli selvasti

sukupuolesta riippuvainen. Tekniikan alat kiinnestinoin 24 % kyselyyn vastanneista
tytoistd (N=798). Tama vastasi maarallisesti hienadle kahtasataa tyttda. Kuitenkin
tytdista vain 101 ilmoitti aikovansa ensi- tai ®jaisesti teknis-matemaattiselle alalle,
mika oli heista alle 13 % (N=806). Sen sijaan kygelvastanneista pojista 75 % (650
poikaa) kertoi olevansa kiinnostunut tekniikan stai ja heista 66 %:lla (580) oli

tahtaimessa teknis-matemaattinen ammattiala. Tagldsa tekniikan alojen kiinnostuksen
ja ammattialavalinnan yhteyttd oli havaittavisséta eekniikan aloista kiinnostuneista
tytdista ja pojista 31 % aikoo muille kuin teknistemaattiselle aloille. Selvasti valtaosa

naista muille aloille hakeutuvista oli tyttoja.
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Kuva 1. Tekniikan alojen kiinnostuksen ja ammadtialinnan yhteys (N=1609).

Sukupuolittain tarkasteltuna ero nakyy selvemminv&sta 1 ndhdaéan, etté suurin osa el
noin 63 % tekniikan aloista kiinnostuneista tytdisin hakeutumassa muille kuin teknis-
matemaattisille aloille. Syysta tai toisesta naneénnl20 tyttda eivat hakeudu teknis-
matemaattiselle alalle, vaikka heilld olisikin kimstusta tekniikan aloja kohtaan. Tulokset
ovat samansuuntaisia Anna Raija Nummenmaan (12@R)rustulosten kanssa. Hanen
mukaansa tytot suunnittelivat poikia useammin tisekupuolen ammatteja, mutta niille

sijoittuminen on suunniteltua harvempaa toisin kaojilla [Nummenmaa 1992].

Noin 5 % tytoista (29 tyttda) ei ollut kiinnostunigkniikan aloista, mutta he olivat siita

huolimatta hakeutumassa teknis-matemaattiselldealdlama tytét ovat mahdollisesti

vaatetusalan perustutkintolinjalla, jonka opetusedaan tekniikan ja liikenteen yksikdssa.
Pojista sen sijaan suurin osa tekniikan aloistankistuneista aikoo hakeutua teknis-
matemaattiselle alalle, mutta heidan joukossa ofsn®l % niitd, jotka ovat hakeutumassa
muille aloille. Pojista osa haluaa teknisten aloj&iinnostuksestaan huolimatta

tydskennella jossain muualla kuin perinteisilla nfiskmatemaattisilla aloilla tai he ovat

mahdollisesti suuntautuneet maa- ja metséataloligalgossa voivat hyddyntaa myos

teknisia taitojaan.
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Vastaajan suhtautumisesta tekniikan alan téihin

Vastaajan ajatuksia tekniikan alan toista saagimille myds toista kautta Tekniikan alan
toihin suhtautuminen -summamuuttujan avulla. TallBnmamuuttujalla, sukupuolella ja
ammattialavalinnalla oli havaittavissa yhteyttéagtbllisessa kasittelyssa. Yleisesti ottaen
86 % teknis-matemaattiselle alalle aikovista sutiigpositiivisesti tekniikan aloihin. Tytot
suhtautuivat teknis-matemaattiselle alalle ensitaiasijaisesti aikovista suhteessa hieman
negatiivisemmin kuin pojat (Kuva 2). Negatiivisestkniikan aloihin suhtautuvien, mutta
silti alalle aikovista tytoistd voidaan olettaa alim osan olevan vaatetusalan
perustutkintolinjalaisia.

O Suhtautuminen positiivista tekniikan alan t6ita kohtaan

B Suhtautuminen negatiivista tekniikan alan t6ité kohtaan
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56

60 id
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0 [ ] ]
Teknis-matemaattinen Muu ammattiala Teknis-matemaattinen Muu ammattiala
ammattiala ammattiala
Tytot Pojat

Suunniteltu ammattiala

Kuva 2. Suhtautuminen tekniikan aloihin sukupuailittja ammattialoittain (N= 1604).

Sukupuolittain tarkasteltuna 36 % tytoista (hienale 300 tyttdda) suhtautui positiivisesti
tekniikan alan t6ihin. Muille ammattialoille aike®ta positiivisesti suhtautuvia oli 29 % eli
noin 200 tyttdéa hakeutuu muille aloille positivide suhtautumisestaan huolimatta.

Tamakin tulos osoittaa, etta tytdissa on kayttamatpotentiaalia tekniikan aloille.

Pojilla teknis-matemaattisille aloille aikovien mmadja positiivisesti tekniikan aloihin
suhtautuvien maara (76 %) oli lahes sama. Heid&tastumisensa tekniikan aloihin on
yleensakin positiivisempi. Enemmistd muille aloilikovistakaan pojista (56 %) ei sulje

pois tekniikan aloja vaihtoehdoistaan.

34



Teknisen tydn yhteys tekniikan aloihin

Peruskoulun teknisen tydn jakso on monelle tytéisimmainen oikea kosketus tekniikan
maailmaan, jossa jokainen han péésee testaamaamsyigi&an. Jaksosta jadneilla
mielikuvilla voi aavistella olevan vaikutusta mydekniikan aloista muodostuviin

mielikuviin ja tekniikan alojen kiinnostukseen.

Lahelma (1992) toteaa, ettd tekniseen tyohon dkels kuuluu eri materiaalien
kasittelytapoja, suunnittelua, piirtdmistd sekéntiékaan ja huoltoon liittyvia asioita.
Peruskoulun 7.-luokalla kone- ja sahkoopin opetlshotetaan integroimaan fysiikan
kanssa [Lahelma 1992]. Ei siis ihme, ettd pojattdy&#dihin ndhden enemman sinut

teknisten taitojen ja fysikaalisten ilmididen kasass

Tyt6t valitsevat huolestuttavan harvoin teknisen sity@n valinnaisaineekseen
mahdollisesta kiinnostuksestaan huolimatta. Tahggelkyn vastanneista tytoistd 31 %
(246 tyttoa) ilmoitti peruskoulun teknisen tyon rkibstaneen heitd, mutta esimerkiksi
Matematiikan ja luonnontieteiden opetuksen kehitséianke 1996-2002 -raportin mukaan
peruskoulun vuonna 2000 p&aattaneista tytdista yksi prosentti oli valinnut teknisen

kasityon valinnaisaineekseen ja tekstiilityén 200Qfipilaiden jakautumista sukupuolittain
tekniseen ja tekstiilitydhon pidetaan liian autoftisana, miké puolestaan yllapitaa
kasityksia miesten ja naisten toista ja sitd kaudtgkuttaa uravalintoihin ja perinteisiin

sukupuoliroolikasityksiin.

Tassa tutkimuksessa tyttdjen kiinnostusta peruskotgkniseen tyohon ja tekniikan alan
téihin suhtautumista tutkittaessa voitiin havaitastollista yhteyttd (Kuva 3). Teknisesta
tyosta kiinnostuneista tytoista 46 % (112 tyttdaptautui positiivisesti tekniikan alan
toihin. Tama maara on suunnilleen sama kuin tekragemaattiselle aloille hakeutuvien

tyttdjen maard. Emme voi kuitenkaan olla varmojatko nama henkilét samoja.
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Kuva 3. Teknisen tyon kiinnostuksen ja tekniikaojexh tihin suhtautumisen yhteys tytéilla
(N=786).
On mielenkiintoista huomata, ettd 54 % tytoistal(hBt6a), joita tekninen tyd kiinnosti, ei
voinut ajatella tydskentelevansa tekniikan aloilavaikuttavatko tahan perinteiset
sukupuoliroolit? Toisaalta 31 % tytoista (171 tgitojoita tekninen ty6 ei kiinnostanut,
suhtautui kuitenkin positiivisesti tekniikan alarbiiin — onko teknisten alojen
monipuolisella markkinoinnilla tai alojen hyvéllaalgkauksella vaikutusta heidan

kasityksiinsa?

Tilastollisessa tarkastetussa tyttdjen teknisen fgdtekniikan alojen kiinnostuksen valilta
l6ytyi myds yhteytta (Liite 1, Kuva 36). Tytoistgptka mainitsivat teknisen tyon
kiinnostaneen peruskoulussa, vain 35 % (84 tytk&#foi olevansa kiinnostunut tekniikan
aloista eli tytdista noin 150 ei kiinnostunut tekan aloista, vaikka tekninen tyd oli
kiinnostanut peruskoulussa. Vastaavasti ensi- tassijaisesti teknis-matemaattiselle
ammattialalle aikoo suhteessa useampi teknisegsdidtkiinnostunut kuin kiinnostumaton
tyttd, vaikka tilastollinen yhteys ei ollut kovinaimittavaa. Erityisesti on huomioitava, etta
teknisestd tydsta Kkiinnostuneista tytoista 84 % abin 200 tyttbd hakeutuu

kiinnostuksestaan huolimatta muille aloille (LiteKuva 37).
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Teknisesta tyosta kiinnostuneisiin tyttdihin tuligiinnittéd huomiota, koska heidan
suhtautumisensa tekniseen alaan on selvasti pos#ii. Pohdittavaksi jaavat, miksi
teknis-matemaattiset ammattialat eivat saanedijéyktiinnostumaan, vaikka taipumusta
teknisyyteen oli olemassa ja oliko peruskoulun tedén tyo vienyt vastaajan kiinnostuksen
teknisia alojen kohtaan?

6.2 Opiskelijan ammattialavalintaan vaikuttaneistajtakta

Tutkimuksessa haluttiin selvittdd, milla ulkoisillekijoilla on ollut vaikutusta vastaajan
ammattialavalintaan ja minkd verran vastaaja onekak vanhempien mielipiteiden ja
odotuksien vaikuttaneen ratkaisuunsa, ja onko Inemt@mattialallaan seké sisaruksilla
ollut jotain merkitystéd hanen valintaansa. Lisakskittiin 1&hipiirin insindoriesikuvien ja

tekniikan alan naisten esiin tulemisen vaikutustanattialasuunnitelmiin.

6.2.1 Ulkoisten tekijdiden vaikutus ammattialavalintaan

Tutkimuksessa kysyttin  kuvassa 4 olevien tekijdidevaikutusta opiskelijan
ammattialavalintaan. Vastausvaihtoehdoiksi taijotfiEi kokemusta’, "Ei vaikutusta’,
"Hieman vaikutusta” tai “Paljon vaikutusta”. "Hiemaikutusta” ja "Paljon vaikutusta” -
vastaukset yhdistettiin, jolloin saatiin yleinenskiis opiskelijoiden ammattialavalintaan

vaikuttaneista ulkoisten tekijoista.

Seuraavan sivun kuvasta 4 nahdaéan, kuinka montsempitta vastaajista on kokenut
kyseessa olevan asian vaikuttaneen hieman tainpalppilaitosvalintaansa. Maarat on

ilmaistu sukupuolen ja suunnitellun ammattialan aisésti.
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Kuva 4 Ammattialavalintaan hieman tai paljon vai&neet ulkoiset tekijat eri ammattialoille aikd&itytéilla ja pojilla.
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Taulukkoon 4 on poimittu viisi eniten ammattialaagdan vaikuttanutta tekijaa.

Tytot (ammattiala)

Pojat (ammattiala)

Teknis-
mate maattinen

Muu

Teknis-
mate maattinen

Muu

Opon valittdmét tiedo
64%

O pon valittdmét tiedof
66%

Ystavét ja kaverit 659

o Ystavat ja kaverit 6

%

Ystavat ja kaverit 609

o Ystavat ja kaverit 61

P% O polittéénat tiedot
61%

Vanhempien mielipite
ammattialoista 56%

Opettajan (muiden ky
opon) valittamat tiedo
58%

TET 60%
[

Vanhempien mielipite
ammattialoista 58%

Opettajan (muiden
kuin opon) valittamat
tiedot 53%

Tutustumiskaynnit
oppilaitoksissa 48 %

Opettajan (muiden ku
opon) valittdmét tiedo

Opettajan (muiden
kuin opon) valittamat

Opon valittdméat tiedo
53%

Oppilaitosten
esittelykaynnit 46%

1

57% tiedot 53%

Vanhempien mielipiteeanhempien vélittamavanhempien valittamg
ammattialoista 52% |[tiedot 52% tiedot 49%
Sanomalehdet, TET 46%
tydpaikkaimoitukset,

artikkelt 52%

Taulukko 4. Viisi eniten oppilaitosvalintaan vaitarnutta tekijaa.

Yleisesti voidaan todeta, ettd ammattialavalintaakuttaneista ulkoisista tekijoista

opinto-ohjaajan valittamilla tiedoilla, kavereillapettajien (muiden kuin opinto-ohjaajan)

sekd vanhempien ammattialoista valittamilla tiddadn ollut eniten vaikutusta useimmille

vastaajista. Ty6voimatoimiston tiedoilla oli vaikista vain vahan yli 10 %:in vastaajista.

Noin 65 % tytoistd, aikomastaan ammattialasta uipptta, mainitsi opinto-ohjaajan

valittdmien tietojen vaikuttaneen hieman tai paljmmattialavalintaansa. N&in kertoi

myds teknis-matemaattiselle alalle aikovista pajBt % ja muille aloille aikovista pojista

56 %. Ystavilla ja kavereilla oli vaikutusta tass kaikille ryhmille (yli 60 %).

Muille kuin teknis-matemaattisille aloille aikovast tytdistd noin 50 %

mainitsi

sanomalehtien, tyopaikkailmoituksien ja artikkedzid vaikutuksen. Véhiten niilla oli

vaikutusta teknis-matemaattisille aloille aikovillgojille (35

%). Messuilla

ja

markkinointitilaisuuksilla oli sen sijaan enemmaaikutusta tytoille (noin 40 %) kuin

pojille (yli 30 %).
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Vanhemmilla oli yleisesti ottaen useammin vaikwaugeknis-matemaattisille aloille
aikoviin poikiin ja vastaavasti harvimmin samoibldoille aikoviin tyttdihin. Vaikutuksia

esiintyi seuraavanlaisesti: eniten vaikutusta a@nlempien mielipiteilla ammattialoista
(lahes 60 % teknis-matemaattisille aloille aikoaispojista, noin 40 % teknis-
matemaattisille  aloille  aikovista  tytbistd), sittenvanhempien valittdmilla

ammattialatiedoilla (noin 50 %, noin 45 %) ja v@&hitvanhempien odotuksilla, vaikka
pojille niillakin oli huomattavasti enemman vaikata kuin tytéille (noin 40 %, noin 20
%).

Tyttihin ja poikiin eri tavalla vaikuttaneet tekij at

Tyttoihin ja poikiin eri tavalla ulkoisesti vaikatheista tekijoistéa erottuvat muun muassa
opinto-ohjaajan valittamat tiedot ja vanhempienkutis. Opinto-ohjaajan valittamilla
tiedoilla oli vaikutusta useimmiten tyttdihin kuipoikiin. Vastaavasti vanhemmilla —
varsinkin vanhempien mielipiteillda ammateista sékidan odotuksillaan — oli vaikutusta

useammin poikien ammattialavalintaan.

Vastaavien tekijoiden vaikutuksia raportoitin Numnmaan, Vanhalakka-Ruohon ja
Lahtisen (1985c) Ammatti, sukupuoli ja tyomarkkindttkimusprojektin osaraportin
tuloksissa, joiden mukaan yleisemmin nuoret pitigmatinvalintaansa vaikuttavina
tekijoina kirjallista informaatiota (tytot 42 %, jad 43 %), kokemusta tyosta (38 %, 38 %)
seka tuttavan tai muun laheisen antamaa mallia aistmg28 %, 45 %) ja vanhempien
vaikutusta (35 %, 37 %). Pojille oli enemman vailaia kavereilla (19 %, 30 %) ja opinto-
ohjaajalla (29 %, 34 %) [Nummenmaa, jne. 1985c]jillBanallilla, kavereilla ja opinto-
ohjaajalla oli siis huomattavasti enemmén vaikaustAikaa edellda mainitusta
tutkimuksesta on kulunut noin 20 vuotta, joten nolsia vaikuttavissa tekijoissd on

tapahtunut, kuten edelld mainituista tuloksistalaan paatella.

40



Teknis-matemaattisille ja muille aloille suuntautuvin tyttéihin eri tavalla
vaikuttaneet tekijat

Teknis-matemaattisille ammattialoille ja muille iH aikovien tyttdjen kesken erottuu
selvasti esimerkiksi TET:n, sanomalehtien, tyOpaikkoitusten, artikkeleiden,
vanhempien ammattialamielipiteiden ja vanhempieotwsten vaikutus. Kaikilla nailla oli
vaikutusta enemman muille aloille aikoville tyt@illNykyisin tilanne on toisin verrattuna
Nummenmaan ja Vanhalakan (1985) tutkimuksen tulokgslloin kirjallinen informaatio
vaikutti useimmin toisen sukupuolen ammattiin sauhtviin tyttdihin ja kaverit oman
sukupuolen aloille aikoviin. Taman tutkimuksen mak&avereilla on nykyisin l&ahes yhta
suuri vaikutus suunnitellusta ammattialasta riippttan

Mielikuvien kannalta teollisuuskaynneilla, TET-j@ita ja opiskelupaikkoihin
tutustumisella voi olla ratkaiseva merkitys, muttkutus ei valttdmatta ole myonteinen
[Hyttinen 1998]. Nain voisi paatella myos tamarkioiuksen tulosten perusteella, koska
TET:lla on ollut enemman vaikutusta muille kuin nekmatemaattisille aloille
hakeutuville tytGille. Toisaalta tAm& voi johtua @sysiitd, ettd teknis-matemaattisille
aloille aikovat tytot eivéat ole olleet TET-jaksollemmattialasuunnitelmiaan vastaavassa
paikassa, vaan ovat muuta kautta saaneet kipinémsiée aloille. Hyttinen (1998)
korostaa, ettd suosituksista ja lahjakkuudestaairhatta tytot eivat mielellaén valitse
teknistd uraa. Ratkaisuksi Hayrynen (1995) kert@nskalaisen psykologin Jean
Guichardin kehittdmastd menetelméstd, jolla asitkkan muun muassa haastatteluin ja
tyopaikkakaynnein kannustettu tutustumaan ohjadesesrjumiinsa ammatteihin. Nain
myOs nuori voi havaita, ettd sama ammatti sallilaisia toimintatapoja, esimerkiksi

yksilon ei tarvitse olla "alyllis-eristyva" valitaken atk-tyon [Hayrynen 1995].
Teknis-matemaattisille ja muille aloille suuntautuvin poikiin eri tavalla vaikuttaneet
tekijat

Eri aloille hakeutuvien poikien vélilla eroja ndkyiessujen ja markkinointitilaisuuksien,
opinto-ohjaajan vélittdmien tietojen, oppilaitostesittelykayntien, tytpaikoille tehtyjen

retkien ja tutustumiskayntien seka oppilaitostwingskayntien vaikutuksessa. Edella
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mainittujen tekijoiden vaikutus oli voimakkaampakriis-matemaattisille ammattialoille
aikoville pojille. Nama alat ovat pojille tavanorsampia ja valittavana niissa on useita
vaihtoehtoja. Opinto-ohjaajalta ja mainituista isilauksista pojat saavat helposti

tarvitsemansa tiedon ratkaisua tehtaessa.

Poikien valintoihin vaikuttaneet tekijat eivat olenuuttuneet aikojen kuluessa.
Nummenmaan ja Vanhalakan (1985) tutkimustuloksiekaan kirjallisen informaation ja
kavereiden vaikutus oli yleisempaa tavanomaisiant@h tehneille pojille, kuten myds

opinto-ohjaajan ja vanhempien vaikutuskin.

6.2.2 Vanhempien ja sisarusten vaikutus vastaajan teknigi suunnitelmiin

Paivi Miettinen (1995) tiedusteli tutkimuksessaasmhipiirin vaikutusta nuoren
ammatillisiin suunnitelmiin. Kysymykseen ei useituovastattu tai vastauksissa mainittiin
kaksi tai useampia henkiloitd. Myds taysin itsetdéipaatostd oli korostettu joissakin
vastauksissa. Useat olivat kokeneet &idin ja isaikutuksen, mutta jonkin verran
vaikutusta oli ollut myds ystavilla ja sisaruksillsliettinen 1995]. Myds taman kyselyn
tulosten perusteella varmistui, ettd perheesséaiavieteknis-matemaattisten esikuvien

myo6ta tytdtkin uskaltavat suuntautua useammin legdiel ammattialalle.

Vanhempien vaikutus tekniikan alan kiinnostukseen eka tdihin suhtautumiseen

Tutkittaessa vanhempien vaikutusta vastaajan tekmialojen kiinnostukseen havaittiin,
ettd teknis-matemaattisella ammattialalla tyosKewien aitien tyttaret (34 %, N=77)
olivat kiinnostuneempia tekniikan aloista kuin nhidloilla tydskentelevien &itien tyttaret
(23 %, N=721). Vastaavanlainen vaikutus aidin antiadatla oli tyttdjen tekniikan alan
toihin suhtautumiseen (47 % (N=76), 35 % (N=716)).

Isan ammattialalla oli sen sijaan vaikutusta sek#bjen ettéd poikien tekniikan alan
kiinnostukseen, mutta vain poikien suhtautumiseeknitkan alan tdihin. Teknis-
matemaattisella ammattialalla tydskentelevien istgtiarista 29 % oli kiinnostunut
tekniikan aloista (N=443), kun vastaavasti muillaila tyoskentelevien isien tytdista

tekniikan alat kiinnosti vain 18 %:a (N=355). Pojailla oli teknis-matemaattisella alalla
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tyoskenteleva isé, suhtautuivat positiivisemminntgdan alan tdihin kuin muilla aloilla
tydskentelevien isien pojat (78 % teknis-matemstatti isien pojat (N=494), 63 % muiden
alojen isien pojat (N=318)).

Aidin ja isan ammattialan vaikutus teknis-matemaatiseen ammattialavalintaan

Verrattaessa vanhempien ammattialaa lasten amtaattimnitelmiin huomattiin, etta
aidin ammattialalla ei ollut vaikutusta poikien amtbalavalintaan, mutta tyttéjen
ammattialavalintaan yhteytta sen sijaan 16ytyi laem(Liite 2, Kuva 39). Ensi- tai
toissijaisesti teknis-matemaattisille ammattiaidlikovilla tytéilla (17 %) oli useammin
teknis-matemaattisella alalla tydskenteleva aitnkauille aloille aikovilla tytéilla (9 %).
Samanlaisesta tuloksesta raportoidaan myos Sihsemotutkimuksessa (1992), jossa
mainitaan, ettd ennakkoluulottomien tyttéjen &idiivat useammin epdaperinteisesséa
ammatissa kuin tavanomaisten tyttéjen aidit. Mallionista tapahtuu  siis

ammatinvalinnassakin.

Edella mainitut tulokset eriavat hieman Nummenm#&d®92) "Ammatti, sukupuoli ja
tybmarkkinat” -projektin perusselvitysaineiston okdista, joiden mukaan toisen
sukupuolen ammatissa (oman sukupuolen osuus O-1@i%a)vien &itien tyttaret eivat
suunnittele toisen sukupuolen ammatteja sen ylersamkuin oman sukupuolen
ammatissa toimivien aitien tyttéret. Sen sijaamnéidimiessa eriytymattémassa ammatissa
(oman sukupuolen edustajia 41-60 %) lisaantyi miydjen eriytymattémat valinnat.
Tassa vaiheessa on huomioitava, ettd tdman tutlsemulammattialoja ei ole luokiteltu

sukupuolten mukaan, vaan ammattialat on jaettusakmatemaattisiin ja muihin aloihin.

Isan ammattialalla sen sijaan oli tilastollista gyitd seka tyttbjen etta poikien
ammattialavalintaan. Teknis-matemaattiselle amadatte aikovilla tytélla (69 %) ol

useammin teknis-matemaattiselle ammattialalla oles@ kuin muille aloille aikovalla
tytolla (54 %). Vastaavasti myds 67 % teknis-mataitnselle aloille aikovilla ja 48 %
muille aloille aikovilla pojilla on teknis-matemaisella alalla oleva isa (Liite 2, Kuva 40).
Saatu tulos saa tukea 15 vuotta sitten tehdyst@@pdtiickin ja Silvermanin (1989)

tutkimuksesta, jonka mukaan insin6drikoulutuksesiggiden tyttdjen (39,5 %) isat olivat
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useammin tekniikan tai tieteen alalla kuin humasedia tai sosiaalialalla opiskelevien

tyttdjen (6,5 %) isat.

Vanhempien ammattialan yhteisvaikutus teknis-matemattiseen ammattialavalintaan

Tarkasteltaessa vanhempien ammattialan  yhdysvaiteytu vastaajan  teknis-
matemaattiseksi taustaksi riitti, ettd ainakin éminvanhemmista tydskenteli teknis-
matemaattisella alalla.  Tilastollinen  yhteys vastaa sukupuolen, hanen
ammattialavalintansa ja vanhempien ammattialanll&adili havaittavissa myés silloin
(Kuva 5).

Nuorelle siirtyy tietoja ammatissa toimimisen (pmgh  tyollisyystilanne,

tyottomyyskokemukset, aidin tydssakaynti, aidingan ammatin eriytyneisyys) kautta ja
ne vaikuttavat osaltaan nuoren ammatillisiin vaiinin [Nummenmaa & Vanhalakka
1985].

Tytdista siis alle 13 % aikoi ensi- tai toissijatieteknis-matemaattiselle ammattialalle.
Vastaavasti pojista teknis-matemaattiselle alakeidieman alle 90 %. Ammattialavalinta
jakautuu siten selvasti sukupuolittain. Yleiseatkasteltaessa 71 % ensi- tai toissijaisesti
teknis-matemaattiselle ammattialalle aikovalla &aftlla ainakin toinen vanhemmista
tyoskentelee teknis-matemaattisella alalla, kurtazagsti muille aloille aikovista maara
on 55 %.
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‘EIVanhemmista ainakin toinen teknis-matemaattisella alalla B Vanhemmista molemmat muulla alalla
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Teknis-matemaattinen Muu ammattiala Teknis-matemaattinen Muu ammattiala
ammattiala ammattiala
Tytot Pojat
Suunniteltu ammattiala

Kuva 5. Vanhempien ammattialan vaikutus ammattedlataan (N=1675).

Kuvassa 5 on nahtavissa, etta teknis-matemaadtiseimattialalle ensi- tai toissijaisesti
aikoneista tytoista 73 %:lla ja pojista 70 %:llanakin toinen vanhemmista tydskentel
teknis-matemaattisella ammattialalla. Muille ammaddtlle aikovista nain oli 56 %:lla

tytoista ja 52 %:lla pojista.

Sisarusten vaikutus teknis-matemaattiseen ammattialvalintaan

Vastaajat, joilla ei ollut isosiskoja tai -veljigatettin huomioimatta tutkittaessa
vanhempien sisarusten teknisyyden vaikutusta armatealintaan. Vanhempaa sisarusta
pidetaan tassa tutkimuksessa teknisesti suuntaenangos han on toissa teknisella alalla
tai kouluttautumassa parhaillaan kyseiselle alalleloksia tarkasteltaessa selviaa, etta
teknisesti suuntautunut isosisarus on useammirissekatemaattiselle alalle aikovilla (44
%), kuin muille aloille aikovilla (33 %) vastaapll Sukupuolittain tarkasteluna
vanhempien sisarusten teknisyydella havaittiin atewhteyttd vain poikien tekniseen

ammattialavalintaan (Liite 2, Kuva 41).

Edella mainittua tukee myds "Ammatti, sukupuolity@markkinat” -osaraportin tulos,

jonka mukaan eriytymatdonta ammattia suunnittelaplbjilla oli siskoja vahan yleisemmin
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kuin muilla pojilla, mutta ennakkoluulottomilla @jitla veljia ei ollut muita yleisemmin

[Nummenmaa ym, 1985c].

Teknisen perhetaustan vaikutus teknis-matemaattiseeammattialavalintaan

Teknisena perhetaustana pidetddn tassa tutkimakseémgausta, jossa vastaajan
jompikumpi tai molemmat vanhemmista tydskenteldaitematemaattisella alalla seka
vanhemmista sisaruksista joku on teknisen alarsdttai parhaillaan kouluttautumassa
alalle. Tutkimuksessa ilmeni, ettd vastaajan amaiatalinnalla sekéa teknisella taustalla

on teknis-matemaattisia ammattialoja ajatellentpaisia yhteytta.

O Ainakin toinen vanhemmista teknis-matemaattisella alalla JA ainakin yksi isosisarus teknisesti suuntautunut
B Muu tilanne
100
79
80
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60
% 38
40
21
20
0
Teknis-matemaattinen Muu ammattiala Teknis-matemaattinen Muu ammattiala
ammattiala ammattiala
Tytot Pojat
Suunniteltu ammattiala

Kuva 6. Vanhempien teknis-matemaattisen ammattiglaanhempien sisarusten
teknisyyden vaikutus opiskelijan ammattialavalim#s=1070).
Tekninen perhetausta on useammin teknis-matenabdtiammattialalle ensi- tai
toissijaisesti aikovilla (31 %) kuin muille aloillaikovilla (19 %) vastaajilla. Vastaavasti
tekninen tausta oli useammin teknis-matemaattisfiéde aikovilla tytoilla (38 %) kuin
samoille aloille aikovilla pojilla (30 %). Ero orubmattava verrattaessa naita tietoja muille

aloille aikoviin tyttoihin ja poikiin (Kuva 6).
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Tytbille vanhemmilla oli sisaruksia voimakkaampikugtus, koska vanhempien sisarusten
teknisella suuntautumisella ei itsessdan ollut waikta tyttéjen ammattialavalintaan.
Voidaan siis todeta, etta tassa tutkimuksessa ajastaukupuolella, ammattialavalinnalla

seka teknisella perhetaustalla on tilastollistaeyt#.

6.2.3 Insintoriesikuvan merkitys teknis-matemaattiseen amattialavalintaan

Kyselyyn vastanneet tunsivat naisinsintéreja (17 Bdpmattavasti vahemman Kkuin
miesinsindoreja (yli 60%). Aila Tahtitanner Insimiiiiosta kertoi, etta talla hetkella naisia
on 11% insinddriammattikunnasta (teknillisista dpipoksista ja ammattikorkeakouluista
valmistuneet). Heidan osuus on kuitenkin kasvamaasska vuonna 2003 valmistuneista
insindoreista 18 % oli naisia [Tahtitanner A., h&ikohtainen tiedonanto, 26.10.2004].

Taman tutkimuksen mukaan insinddrien tunteminen vaikuta lainkaan poikien

ammattialavalintaan, mutta huomion arvoista org ttoilla naisinsindérin tuntemisen ja
ammattialavalinnan valilta 16ytyi jonkin verranaditollista yhteyttd. Ensi- tai toissijaisesti
teknis-matemaattiselle alalle hakeutuvista tyt6is®#4% tunsi naisinsin6orin. Vastaavasti

tytoista, jotka eivat tunteneet naisinsindorig kgkeisille aloille hakeutumassa vain 11 %.

O Ensi- tai toissijainen ammattiala teknis-matemaattinen
20 19
15 13 12
11
% 10
5
0
Tuntee miesinssin B tunne miesinssia Tuntee naisinssin B tunne naisinssia
Tytot
Nais- ja miesinsindorin tunteminen

Kuva 7. Insin66rin tuntemisen vaikutus tyttdjen aattialavalintaan (N=1602).

47



Miesinsindorin tuntemisella ei ollut tytdille vaataaa merkitysta. Tasta voidaan paatelld,
ettd naisinsinddriesikuvalla voitaisiin jonkin vanr vaikuttaa tyttdjen hakeutumiseen
teknis-matemaattiselle alalle. Sama asia ilmeneeaska 6.5.3 kasiteltdvissa avoimissa

vastauksissa.

6.2.4 Naiset esittelemaan tekniikan aloja

Kyselyyn vastanneista opiskelijoista 34 % kertoiispaolisen henkilon kayneen
esittelemassa teknistd alaa peruskoulussaan. lizstfitejai pojille hieman (92 %)
positiivisempi mielikuva kuin tytdille (85 %). Tyt@livat kuitenkin useammin sita mielta,
ettd naisten esiin tuleminen tekniikan alojen ydemsa vaikuttaisi tyttdjen hakeutumiseen
tekniselle alalle (tytt 77 %, pojat 71 %). Kuitexan tassd tutkimuksessa naisten
suorittama teknisten alojen esittely ei vaikuttanotainittavan selvasti  tyttéjen

ammattialavalintaan.

Voi vain arvailla, nakyisiko vaikutus selvemminsjesittelykaynnit kattaisivat suurimman
osan peruskouluista. Opinto-ohjaustunneilla luakiswierailleiden tekniikan ja
luonnontieteiden naisammattilaisten vierailut aatawyttille mahdollisuuden peilata
itsedan aikuisiin, teknisen uran valinneisiin rimisjRasdnen 1996]. Esittelykayntien
merkitys korostuu myods luvun 6.5 avoimissa vastesks joissa muun muassa "Miten
tyttdja voisi rohkaista enemman teknisille aloifleRysymykseen erds usein ehdotettu tapa

oli juuri naispuolisten teknisten alojen ammatsitan suorittama markkinointi.

6.2.5 Vanhempien ja sisarusten vaikutus ammatillisen oppaitoksen linjavalintaan

Vastaajien ammatillisten oppilaitosten linjavalissa oli ndhtdvissd sama
sukupuolisidonnaisuus kuin ammattialavalinnoissakitoista noin 22 % oli suuntautunut
tekniselle linjalle, pojista noin 80 %. Tassa vabsa tulee huomioida, ettd teknisena
linjana pidetaan myds tekniikan ja liikenteen yksi&a olevaa tekstiili- ja vaatetuslinjaa,
mika lienee lahes taysin tyttdvaltainen opintolinjfdma tarkoittaa sitd, ettd muilla

teknisilla ammatillisen oppilaitoksen linjoilla 8ittdja ole kovinkaan runsaasti.
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Ammatillisen oppilaitoksen linjavalinnalla ja vamhpien ammattialalla ei ollut
havaittavissa voimakasta yhteytta (Liite 2, Kuva.4&knisen linjan valinneista 74 %:lla
ainakin toinen vanhemmista tydskenteli teknis-maigitisella ammattialalla, mutta nain
oli mydés 66 %:la muun linjan valinneista. Ammasén oppilaitoksen linjan ja
vanhempien ammattialan valilla havaittu yhteystselisukupuolittaisessa tarkastelussa.
Tytéilla ammatillisen linjan valinnalla ja vanhenspi ammattialalla ei tilastollista yhteytta
l6ytynyt, mutta poikien osalta tilastollista yht&yt sen sijaan |0ytyi. Teknis-
matemaattisella ammattialalla tydskenteleva vanheolp useammin teknisen linjan
valinneilla poijilla (73 %) kuin muilla linjoilla avilla pojilla (58 %). Vanhemmilla sisarilla

ei sen sijaan ollut mainittavaa vaikutusta kummanksukupuolen linjavalintaan.

Teknisella perhetaustalla (vanhemman teknis-mattisea ammattiala ja vanhemman
sisaren tekninen suuntautuminen) sen sijaan olkutasta seka tytoille ettd pojille.
Ammatillisten oppilaitosten teknisen linjan valinliee tytoilla ja pojilla oli selvasti
enemman vanhemmissa ja sisaruksista teknisestitauuneita kuin muita linjoja
valinneilla (Kuva 8). Jopa 47 %:lla teknisen linjaalinneilla tytdista on tekninen
perhetausta, kun vastaavasti muun linjan valinadigibistd tekninen perhetausta oli 24
%:lla.

O Ainakin toinen vanhemmista teknis-matemaattisella alalla JA ainakin yksi isosisaruksista teknisesti suuntautunut
B Muu tilanne
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Ammatillisen oppilaitoksen linja

Kuva 8. Teknisen perhetaustan vaikutus ammatilleggilaitoksen linjavalintaan (N=478).
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Taman tutkimuksen mukaan teknisen perhetaustanutusikoli huomattava erityisesti
tytdille, koska vanhempien ammattialalla oli vaiksta vain poikien linjavalintaan eika
vanhemmilla sisaruksilla ollut mainittavaa vaikutus kummankaan sukupuolen
linjavalintaan. Nyt kuitenkin vaikutusta oli nahissé seka tytdille ja pojille, tytéilla jopa

hieman poikia voimakkaammin.

6.3 Opiskelijan oppilaitosvalintaan vaikuttaneista j@ista

Paivi Miettinen (1995) totesi tutkimuksessaan, pgéuskoulun paattavat olivat kypsempia
tekemaan ratkaisuja koulutuksestaan kuin ammatistaaikka peruskoulun jalkeisen
oppilaitoksen tiesi hyvissd ajoin vain puolet vagsta. Lisdksi han kyseenalaistaa
oppilaitospdatoksen kypsyyden, koska suurin osaistaohalusi lukioon, jonka taustalla
saattoi olla omaksuttua identiteettia ja tiedostama tarvetta tayttd& vanhempien toiveet
[Miettinen 1995]. Esimerkiksi opettajien ja vanhaerpammatillisia oppilaitoksia kohtaan
olevat asenteet voivat olla niin voimakkaita, ettdoren mielipiteet saattavat jaada
kokonaan huomioimatta [Lairio & Puukari 2001].

Oppilaitosvalintaan vaikuttaneita tekijoita tiedelitn kahdella eri tavalla. Vastaajia
pyydettiin valitsemaan listasta kolme oppilaitodpiideen eniten vaikuttanutta tekijaa.
Liséksi tiedusteltiin erikseen vanhempien ja kaidee vaikutusta ratkaisuun.

6.3.1 Kolme eniten oppilaitosvalintaan vaikuttanutta tekijaa

Yleiskasityksen saamiseksi kolmen eniten vaikutantekijan vastausprosentit laskettiin
yhteen. Nain prosenteista muodostettu kaavio ilesikuinka monta moni vastaajista
mainitsi kyseisen ulkoisen tekijan vaikuttaneen igijpsvalintaansa. Seuraavan sivun
kuvassa 9 on vastausvaihtoehdot ja kyseessa oleaititoehdon maininneiden maara
prosentteina. Vastaukset on eritelty lukiolaistyti® ja -poikiin sekd ammatillisten

oppilaitosten tyttihin ja poikiin.
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Kuva 9. Kolme eniten oppilaitosvalintaan vaikutitta tekijaa
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Vastauksista on poistettu “Oma péaéatds” -vaihtosatoylivoimaisuuden vuoksi. Kyseisen
vaihtoehdon valitsi eniten vaikuttaneeksi tekijdkiolaistytoista ja -pojista lahes 80 % ja
ammatillisen oppilaitoksen tytdistd 70 % ja poji6@%. Toiseksi eniten “oma paatds” oli
vaikuttavana tekijana useimmin ammatillisen oppolesen opiskelijoilla kuin lukiolaisilla
(21 % ammatillisen oppilaitoksen tytdt ja 21 % anttiisen oppilaitoksen pojat,
lukiolaistytdt 7 %, lukiolaispojat 11 %). Myds koémneksi eniten silla oli useimmin
vaikutusta ammatillisen oppilaitoksen pojille kurruille (ammatillisen oppilaitoksen pojat

20 %, ammatillisen oppilaitoksen tyt6t, lukiolaiiyja -pojat noin 10 %).

Taulukkoon 5 on keratty kuusi useimmin mainittuleij&.

Lukiolaiset Ammatillisen oppilaitoksen opiskelijat
Tytot Pojat Tytot Pojat
Vanhemmat 42% Kaverit 40% Kaverit 35% Kaverit 40%
Kaverit 41% Vanhemmat 37% Opinto-ohjaaja 2406 Vanhen#n&b
Sisarukset 20% Opinto-ohjaaja 18% Tutustumiskaynr{i®pinto-ohjaaja 19%
oppilaitoksissa 23%
Opinto-ohjaaja 16%| Sisarukset 16% Vanhemmat 239 Siglatla7%
Joku muu 16% Joku muu 15% Koulussa kayneelTET-jakso 16%
oppilaitosesittelijat
19%
Tutustumiskaynnit |Sukulaiset 13% TET-jakso 18% Tutustumiskaynnig
oppilaitoksissa 15% oppilaitoksissa 16%

Taulukko 5. Kuusi useimmin oppilaitosvalintaan vatenutta tekijaa.

Kaverit ja vanhemmat erottuivat selvasti muista ilgjosvalintaan vaikuttaneista
ulkoisista tekijoistd. Kaverit olivat kolmen meti&vimman vaikuttajan joukossa noin 40
% lukiolaistytbista ja -pojista ja ammatillisen adlgjtoksessa opiskelevista pojista seka
noin 35 % ammattioppilaitoksessa opiskelevista iy Vanhemmat vaikuttivat
oppilaitosvalintaan yleisesti ottaen huomattavasammin lukiolaisilla (noin 40 %) kuin

ammatillisen oppilaitoksen opiskelijoilla (alle 26).

Lukiolaistytdista kolmen merkittavimméan oppilait@dntaan vaikuttaneen tekijan
joukosta 20 % mainitsi sisarukset, 16 % opinto-ajgia seka jonkun muun tekijan (kuten

"tyotehtavat ammatissa”, "sijainti", "harrastus"Mahdollisuudet menna eri kouluihin®

tuttu koulu, "Tarvitsin miettimisaikaa ammatinvalassa) ja 15 % tutustumiskaynnit

52



oppilaitoksissa. Lukiolaispojista 18 % mainitsi fm-ohjaajan, 16 % sisarukset ja 15 %
jonkun muun tekijan (kutettodistus", "Ei ollut muuta paikka mihin menna.."sjjanti",

"luonnollinen valinta, koska en tiedd, mikd minustdee isona ja sisaruksenikin ovat
lukion kayneet..", "keskiarvo", "harrastus", "toarmamatti", "Yleinen asenne -> kympin
keskiarvolla lukioon", "kiinnostu3" vaikuttaneen oppilaitosvalintaansa. Muun tekijan

kohdalla avoin vastauskohta oli usein jatetty tighja

Kolmen merkittdvimman tekijan joukkoon ammatilliseppilaitoksen tytdista 24 % valitsi
opinto-ohjaajan ja 23 % tutustumiskaynnit oppilkgissa. Myos koulussa kaynneilla
oppilaitosesittelijoilla (19 %) ja TET-jaksolla (180) oli ollut enemméan vaikutusta
ammatillisen oppilaitoksen valinneille tytdille kuimuille vastaajille. Ammatillisen
oppilaitoksen pojista 19 % mainitsi opinto-ohjagjah7 % sukulaiset ja 16 %
tutustumiskaynnit oppilaitoksissa seka TET-jaksdémternetilld, opettajilla (muu kuin

opinto-ohjaaja) ja viihteella oli ollut vaikutustain harvoille vastaajista.

6.3.2 Hieman tai paljon oppilaitosvalintaan vaikuttaneettekijat

Tutkimuksessa kysyttiin  kuvassa 10 esitettyjen jded@n vaikutusta vastaajien
oppilaitosvalintaan. Vastausvaihtoehtoina oli "Eik&musta’, "Ei vaikutusta’”, "Hieman
vaikutusta” tai “Paljon vaikutusta’, joista "Hiemwaaikutusta® ja "Paljon vaikutusta” -
vastaukset yhdistettiin yleiskasityksen saamisdfguasta 10 on luettavissa, kuinka moni
vastaajista oli kokenut mainitun tekijan vaikuttaneoppilaitosvalintaansa. Vastaukset on
jaoteltu lukiolaistyttdjen ja -poikien sekd ammigiben oppilaitosten tyttdjen ja poikien

mukaan.
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Kuva 10. Hieman tai paljon oppilaitosvalintaankeaianeet tekijat vastanneilla.
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Lukiolaiset Ammatillisen oppilaitoksen opiskelijat

Tytot Pojat Tytot Pojat
Oppilaitoksen sijainti{ O ppilaitoksen sijainti{ O ppilaitoksen sijaintif O ppilaitoksen sijainti
83% 77% 70% 67%

Opinto-ohjaaja 7094 Vanhemmat 73% Opinto-ohjaaja §3%ustumiskaynnit
oppilaitoksissa 58%

Vanhemmat 69% Opinto-ohjaaja 70p6 Koulussa kayneg¢Opinto-ohjaaja 57%
oppilaitosesittelijat

59%
Ystavat ja kaverit | Ystavét ja kaverit | Tutustumiskdynnit  [Vanhemmat 56%
samassa samassa oppilaitoksissa 59%
oppilaitoksessa 65%oppilaitoksessa 69%
Tutustumiskaynnit | Tutustumiskdynnit  |Vanhemmat 48% Ystavat ja kaverit
oppilaitoksissa 52%|oppilaitoksissa 50% samassa

oppilaitoksessa 55%
Taulukko 6. Joitakin hieman tai paljon oppilaitoviaan vaikuttaneita tekijoita.

Taulukkoon 6 on poimittu viisi eniten oppilaitosvdhan vaikuttanutta tekijad. Kaikista
vastaajaryhmistd enemmistd oli sitd mieltd, ettpilagoksen sijainti vaikutti hieman tai
paljon heidan oppilaitosvalintaansa. Ryhmien valesioja kuitenkin 16ytyi — oppilaitoksen
sijainnilla oli vaikutusta eniten lukiolaisiin (8% lukiolaistyttt, 77 % lukiolaispojat, 70 %
ammatillisen oppilaitoksen tytdt, 67 % ammatilliseppilaitoksen pojat). Selvia eroja
lukiolaisten ja ammatillisten oppilaitoksen opisjaten valilla oli opinto-ohjaajien ja
vanhempien vaikutuksilla. Nailla tekijoilla oli lidaisille huomattavasti enemman

merkitysta.

Samassa oppilaitoksessa olevilla kavereilla oli snydeammin vaikutusta lukiolaiselle
(lukiolaispojat 69 %, lukiolaistytdt noin 65 %) kui ammatillisen oppilaitoksen
opiskelijalle (ammatillisen oppilaitoksen pojat % ammatillisen oppilaitoksen tytét 45

%) ennen kaikkea pojille molemmissa oppilaitoksissa

Oppilaitoksiin tehdyillda tutustumiskéaynneilla oliiman useammin vaikutusta pojille
(hieman alle 60 %) kuin tytdille (noin 50 %). Koidsa kaynneilla oppilaitoksen
esittelijoilla oli sen sijaan enemmaén vaikutustanaatillisen oppilaitoksen tytdille kuin

muille (noin 60 % ammatillisen oppilaitoksen tytétpin 50 % muut). Messuilla ja
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markkinointitilaisuuksilla oli ollut useammin vaikusta ammatillisen oppilaitoksen
opiskelijoille kuin lukiolaisille. Syy lienee sett@ lukioista valitaan yleensa se lahin, mutta
ammatillisia oppilaitoksia ei ole joka paikkakunlaaljoten oppilaitoksen markkinointi on

tarkeampaa. Tydvoimatoimistosta saaduilla tiedailiallut vaikutusta vain harvaoille.

6.3.3 Vanhempien ja kavereiden vaikutus nykyisen oppilaibksen valintaan

Vanhempien ja Kkavereiden vaikutusta oppilaitostapaatokseen tiedusteltiin
tutkimuksessa viela erikseen. Vanhempien vaikutostattiin vaittamilla, jotka on lueteltu
luvussa 5.4.2. Vastaajan sukupuolella, nykyiseli@pilaitoksella seka vanhempien
vaikutuksella oppilaitosvalintaan oli selvasti higtegavissa yhteyttd. Pojat olivat enemman
samaa mieltd vanhempien vaikutus -vaitteista kwitdtt(32 % pojat, 28 % tytot).
Vanhempien vaikutus oli huomattavasti voimakkaampakiolaisille (38 %) kuin

ammatillisen oppilaitoksen opiskelijoille (17 %).

50
43
40 34
30
% 20
20
13

10

0

Tytot Pojat Tytot Pojat
Lukio Ammatillinen oppilaitos
Vanhemmilla on ollut vaikutusta oppilaitosvalintaan

Kuva 11. Vanhempien koettu vaikutus oppilaitogvalan (N=1582).

Oppilaitoksittain ja sukupuolittain tarkasteltun& %o lukiolaispojista koki vanhempien
vaikuttaneen oppilaitospaatokseensa. Vahiten vanhkan oli ollut vaikutusta
ammatillisen oppilaitoksen tytéille, joista vain 28 koki nain (Kuva 11). Tata tulosta

tukee myos aikaisemmin mainitsemani Paivi Mietti€e905) tutkimus.
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Kavereiden vaikutusta mitattiin suoralla kysymyk&el'Oliko kavereillasi vaikutusta
oppilaitosvalintaan?”. Kavereiden vaikutus -progewotivat hieman erisuuruiset kuin
kuvassa 10, mutta suuntaus oli selvasti sama. Mesita saattoi vaikuttaa kysymyksen

erilainen muotoilu.

Kysyttdessd kavereiden vaikutusta oppilaitosvadintaselvisi, ettd sukupuolittain
tarkasteltuna kavereiden vaikutuksella ei ollut mittavaa eroa. Pojille kavereilla oli
kuitenkin hieman useammin vaikutusta kuin tytoilld7 % tyt6t, pojat 51 %).
Oppilaitoksittain tarkasteltuna sen sijaan yhteytighavaittavissa (Kuva 12). Kavereilla
oli huomattavasti enemman vaikutusta lukiolaist&i® ©6) oppilaitosvalintaan kuin

ammatillisten oppilaitosten opiskelijoille (39 %).

‘D Lukiolaiset @ Ammatillisen oppilaitoksen opiskelijat ‘

80
44
% 40
20
0 ‘
Kylla Ei
Kavereilla on ollut vaikutusta oppilaitosvalintaan

Kuva 12. Kavereiden vaikutus oppilaitosvalintabir{627).

Kavereiden vaikutuksella ja heidan sijainnillaamehi yhteyttéd seka lukiolaisille etta
hieman myds ammatillisen oppilaitoksen opiskeligpiimukaan luettuna kaksoistutkintoa
suorittavat). Suurimmalla osalla lukiolaisista kateolivat samassa oppilaitoksessa.
Kavereiden vaikutuksen oppilaitosvalintaansa todesta lukiolaisista 74 %:lla kaverit
olivat samassa oppilaitoksessa. Lopuilla 26 %dkwtus oli todennékdisesti niin sanottua
henkista tukea tai sitten heidan kaverinsa olivairampia ja jaivat viela peruskouluun.

Molemmille sukupuolille vaikutus oli samanlainen.pf@aitosvalinta voi olla myos
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itsendinen paatos, vaikka kaverit ovatkin samaggalatoksessa. Nain oli 1ahes puolella
lukiolaista, joiden mielestad kaverit eivat vaikuitget heidan oppilaitospaattkseen, vaikka
he olivatkin samassa oppilaitoksessa (Liite 2, K48 Syyna tahéan saattaa olla se, etta
pienemmilla paikkakunnilla ei ole mahdollisuuttditzalukiota.

Ammatillisen oppilaitoksen opiskelijoille tilannexdnieman eri kuin lukiolaisilla. Heilla on

mahdollisuus valita useamman oppilaitoksen valdiia valittu oppilaitos valttamatta

sijaitse kotikunnassa. Kavereilla oli vaikutustaeiosmin ammatillisessa oppilaitoksessa
opiskeleville pojille kuin tytoille (tytét 33 %, pat 43 %). Ammatillisen oppilaitoksen

opiskelijoista, joiden oppilaitospaatokseen kaveowat vaikuttaneet, 41 % toteaa
kaverinkin olevan samassa oppilaitoksessa. Pdjidleereiden vaikutuksella ja heidan
sijainnillaan oli havaittavissa voimakkaampaa toélsta yhteytta kuin tytoilla. Tata

yhteytta selventéaa kuva 13.

‘ O Kaverit samassa oppilaitoksessa B Kaverit jossain muualla
100
82
80
o 46
Yo
40 -
20 A
0
Kylla Ei Kylla Ei
Tytot Pojat
Kavereilla on ollut vaikutusta oppilaitosvalintaan ammatillisen
oppilaitoksen opiskelijalle

Kuva 13. Kavereiden vaikutus ja heidan sijaintigkteys ammatillisen oppilaitoksen
opiskelijalle (N=646).

Sukupuolittain tarkasteltuna tyttdjen kaverit oymtikien kavereita harvemmin samassa
oppilaitoksessa, vaikka heidan on koettukin vaiuten oppilaitospaatokseen. Tytoilla

kavereiden vaikutus lienee enemman sosiaalistaatuke ovat rohkeampia lahtemé&an
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muualle opiskelemaan, jos heilla on mahdollisuuslitara heitd kiinnostavista

vaihtoehdoista.

6.4 Tekniikan alan stereotypiat, mielikuvat ja niihiaikuttavat tekijat

"Stereotyyppiset kasitykset tytoista, ja niiden jalbh muodostetut odotukset heidan

kayttaytymisestaan asettavat rajoituksia tyttdjatinnoille” [Gordon & Lahelma 1992].

Tekniikan aloista vallitsevia stereotypioita tutkit summamuuttujien avulla, joihin
kuuluvat vaittdmat on lueteltu tarkemmin luvussé &. Seuraavassa on kuitenkin kerrattu

kyseisid asioita mittaavat summamuuttujat sekad areselvennetty niiden sisaltgja.

» "Tekniikka / matematiikka vs. muut taidot” -summaittujalla mitattiin vastaajien
kasityksia tekniikan aloista vain matemaattistendianisten taitojen aloina ja siita,
ettei niiden liséksi tarvita muunlaisia (sosiaaliti kielellisid) taitoja.

» “Tekniikka ei naisten ala” -summamuuttujalla miiaftekniikan alat kuuluvat
enemman miehille” -kasityksen olemassa oloa.

» ’Tekniikan arvot” -summamuuttujalla mitattiin vegtan kasityksia tekniikan
aloista "kovana“ ja ymparistéd huomioimattomanaala

* “Tekniikan tyon luonne” -summamuuttujalla mitattiastaajien kasityksia
tekniikan alojen siséll6ista (tekniikan alat ovatrvkoodausta ja matematiikkaa, ne
ovat raskaita ja likaisia) seka niiden vaatimulesi{sekniikan alat vaativat jotain

erityista "neroutta”).

Tassa luvussa kasitellaén tyttdjen ja poikien rkiglien eroja tekniikan aloilta ja tyttdjen
tekniikan alojen kiinnostuksen seka insindo6riesikuyv vaikutusta naihin  samoihin

mielikuviin.

6.4.1 Tytt6jen ja poikien tekniikan aloja koskevat steredypiat

Tutkimuksessa saatujen vastausten perusteella aitizdeta, ettéa pojilla oli tekniikan
aloja koskevia stereotypioita selvasti useammim Kyt6illa. Ehk& taman vuoksi tyttbjen

saaminen tekniikan aloille tulisikin aloittaa pahki virheellisten k&sitysten muuttamisesta.
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Kuva 14. Tekniikan aloista vallitsevien stereotjgen erot sukupuolittain (N=1500-1535).

Kuvasta 14 on luettavissa tekniikan stereotypioitaittaavat summamuuttujat
sukupuolittain. Pojat olivat huomattavasti tyttdjdgeammin samaa mieltd "Tekniikka /
matematiikka vs. muut taidot” -summamuuttujastaheldan mielesta teknisilla aloilla ei
teknisten ja matemaattisten taitojen lisaksi tarvituita taitoja. Nordrhein-Westfalenin
tieteellisen sihteeristtn tekemasta opintouudiginksportista selvidaékin, ettéa vain yhdella
kolmesta (p&&osin) miespuolisella tekniikan alaniskadijalla on seka teknillista
kyvykkyyttd seka kielellisia ja kommunikatiivisiaitoja [Wanted: Women Engineers!,

2000]. Ei ole siis ihme, ettd sosiaaliset taidas&taan tekniikan aloilla tarpeettomiksi.

Myds “Tekniikka ei naisten ala” -summamuuttujast@fpolivat paljon useammin samaa
mieltd. Taman vaitteen todellinen puoli voi valigetasti konkretisoitua niille tytdille, jotka
ovat uskaltautuneet tekniikan aloille - kayttaytgeliaan pojat voivat saada haadettya
joukkoonsa tulleen tyton pois, ellei han ole takstevahva voittaakseen poikien
ennakkoluulot. Valitettavasti tdssé tapauksessmtidytyy usein todistaa pojille olevansa
tarpeeksi hyva. Tilastollisessa tarkastelussa nagdella mainittujen summamuuttujien ja

vastaajan sukupuolen valilla oli havaittavissa ytite
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Pojat olivat liséksi tyttdjd useammin samaa mié€ltékniikan arvot” -summamuuttujasta,
vaikka erot eivat olleetkaan kovin suuria. “Tekaiktydn luonne” -summamuuttuja oli

ainoa, josta tytot olivat useammin samaa mielta kaijat.

6.4.2 Tekniikan alojen kiinnostuksen seka teknisen tyon lteys tyttdjen tekniikan

stereotypioihin

Tyttdjen osalta tutkittiin erikseen heidéan teknikalojen kiinnostuksen vaikutusta edelld
mainittuihin tekniikan stereotypioihin. Tulosten kaan naiden valilla 16ytyi tilastollista
yhteytta. Erojen havaitsemiseksi summamuuttuji@etularkastella vastausvaihtoehtojen

mukaan.

Lahtokohtaoletus, jota on kaytetty sukupuoliroddiitgsten ja -stereotypioiden seka toisen
sukupuolen ammattiin suuntautumisen yhteyksia ttagkssa, on ollut se, ettd toisen
sukupuolen ammattiin suuntautuvilla on oman sukigmuammatteja suosivia vahemman
taipumuksia stereotypioida sukupuolten kykyja jantatoja [Nummenmaa & Vanhalakka-

Ruoho 1985]. Tata lahtdkohtaolettamusta tukevatangindn kyselyn tulokset, erityisesti
“Tekniikka ei naisten ala” -summamuuttuja, muttabsynuut tulokset osoittavat, etta
tekniikan aloista kiinnostuneet eivét olleet niinnakkoluuloisia tekniikan aloja kohtaan
kuin niistd kiinnostumattomat tytot. Tekniikan a&ta kiinnostumattomat tytot olivat

useammin samaa mieltd kaikista summamuuttujistegsim sanoen useammalla heisté oli

ennakkoluuloja tekniikan aloja ja niitd koskevigita kohtaan.

Tarkemmin vastausten jakautumista tutkittaessa lattim ettd suurimmat mielipiteiden
erot tekniikasta kiinnostuneiden ja kiinnostumatimvalilla olivat vastausten &aripaissa.
Tekniikan aloista  kiinnostuneet olivat jokaisessaterentypioita mittaavasta
summamuuttujasta selvasti useammin “Taysin eritéjemutta enemmistd "Hieman eri
mieltd” ja "Osittain samaa mieltd” -vastanneisiatekniikan aloista kiinnostumattomia
tyttdja. Tama kertoo siitd, etta tekniikan aloikimnostumattomat olivat jonkin verran
epavarmempia kannastaan kuin tekniikasta kiinnegturSeuraavaksi tarkastellaan saatuja

tuloksia summamuuttujittain.
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"Tekniikka / matematiikka vs. muut taidot” -summarttujasta 60 % tekniikan aloista
kiinnostuneista tytdistd oli “Taysin eri mieltd’i dleidan mielestddn tekniikan aloilla
tarvitaan myos "kielipdatd", sosiaalisia ja kiegl taitoja. Sen sijaan tekniikan aloista

kiinnostumattomista tytdista “Taysin eri mieltéi \in 44 % (Kuva 15).

‘EI Tekniikan alat kiinnostavat B Tekniikan alat eivat kiinnosta ‘
80
60
60
44 45
% 40 - 33
20 A 10
7
—m o
0 T ‘ T
Taysin eri mieltéa Hieman eri mielta Osittain samaa mieltd ~ Taysin samaa mielta
Tekniikka / matematiikka vs. muut taidot

Kuva 15. Tekniikan alan kiinnostuksen ja “Tekniikkatematiikka vs. muut taidot” -
summamuuttujan yhteys (N=767).
Enemmisto tekniikan aloista kiinnostuneista (73j&oiinnostumattomista (59 %) tytdista
oli “Taysin eri mieltd” “Tekniikka ei naisten alssummamuuttujasta, jonka vaitteissa
korostui tekniikan alojen miehisyys ja niiden sopttomuus naisille (Kuva 16).
Positiivista on, ettd myos tekniikan aloista kiishomattomista suurin osa pitaa aloja myos

naisille mahdollisina.
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O Tekniikan alat kiinnostavat B Tekniikan alat eivéat kiinnosta
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Tekniikka ei naisten ala

Kuva 16. Tekniikan alan kiinnostuksen ja “Tekniildianaisten ala” -summamuuttujan
yhteys (N=746).
Tekniikan arvoista kootut vaitteet paljastavateietytoilla ole kovin selvaa mielikuvaa
tekniikan aloilla vallitsevista arvoista. Vaikkawsin osa tytoistd oli eri mieltd vaitteista,
joissa uskoteltin muun muassa "kovien arvojen”litt@lvan tekniikan aloilla, ja etta
tekniikasta ei ole hyo6tya, niin kuitenkin tekniikaoista kiinnostuneista vain 20 % ja
kiinnostumattomista vain 10 % oli vaitteistd "Taysri mieltd”. Valtaosa vastanneista

l&hes 75 % tytOistd, on vastannut vditteisiin “Haeneri mieltd” (Kuva 17).
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O Tekniikan alat kiinnostavat B Tekniikan alat eivat kiinnosta
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Kuva 17. Tekniikan alan kiinnostuksen ja “Tekniikamot” -summamuuttujan yhteys
(N=762).

‘Tekniikan alan tyén luonne” -summamuuttujasta ttytdivat poikia huomattavasti
useammin samaa mielta (vrt. Kuva 14). Tassa summanjassa oli havaittavissa myos
eniten eroa tekniikan aloista kiinnostuneiden janrastumattomien tyttéjen kesken.
Tekniikan aloista kiinnostuneista tytdista l&ahes %0 mutta niistd kiinnostumattomista
vain 70 % oli eri mieltd vaitteistd, joissa tekmitk alojen kerrottiin olevan raskaita ja
likaisia, vaativan erityista alykkyytta ja neroutteka alojen sisaltavan paaasiassa pelkkaa
matematiikkaa ja koodausta. Mielikuvat tekniikaojah toiden todellisesta sisallosta ovat
monella tekniikan aloista kiinnostumattomalla tld6lvirheelliset, joten oikeanlaiseen

markkinointiin tulee kiinnittda huomiota.
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O Tekniikan alat kiinnostavat B Tekniikan alat eivéat kiinnosta
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Kuva 18. Tekniikan alan kiinnostuksen ja “Tekniikdan tyon luonne” -summamuuttujan
yhteys (N= 756).
Peruskoulun teknisen tyon kiinnostuksella ei sejaasi ollut yhteyttd tekniikan
stereotypioihin - hieman eroa oli havaittavissanvi@kniikan tyon luonteen kasityksissa.
Tytot, joita tekninen tyd ei kiinnostanut, olivabnkin verran useammin samaa mielta
"Tekniikan tyon luonne” -summamuuttujasta (LiiteKlva 38). Heille oli jostain syysta
jaanyt tekniikan alan toista mielikuva, ettd ne toraskaita ja likaisia ja/tai ne siséltavat

vain koodausta tai matematiikkaa.

6.4.3 Insinddriesikuvan merkitys

Aikaisemmin tassa tutkimuksessa tuli esille, etdsinsinddriesikuvalla on vaikutusta
tyttbjen ammattialavalintaan. Tassa luvussa taelasin insindoriesikuvan vaikutusta
mielikuviin insinG6rin tyostda, tekniikan aloihin Btautumiseen seka tekniikan aloista

vallitseviin stereotypioihin.

Insindoriesikuvan merkitys tekniikan aloista vallitseviin mielikuviin

Vastaajilla oli positivisempi mielikuva oman sukuglensa insinddrin tyotehtavista.

Pojista 87 %:lla oli positiivinen mielikuva miesinédrien ja vain 80 %:lla naisinsindérien
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tyosta. Tama vahvistaa aikaisempaa paatelmaépejitéa on enemman ennakkoluuloja
naisista “miesten tdissa’. Tytdilla ero ei olluinnsuuri - heista 85 %:lla oli positiivinen

mielikuva naisinsindérien ja 83 %:lla miesinsin@drityosta.

Tilastollista yhteytta 16ytyi, kun tutkittiin tarkemin insinéorin tuntemisen ja mielikuvan
yhteyttd. Insinddriesikuvilla on tdman kyselyn paella merkitystd insin6érin tyosta
muodostuvaan mielikuvaan, erityisesti naisinsinggikiuvalla tytéille. Insin6érin tydn

mielikuva muuttui selvasti positivisemmaksi, jossindérin tunsi. Nain tapahtuu seka

tyttdjen etta poikien osalta, kuten kuvasta 19 @ntévissa.

‘EI Positiivinen mielikuva ‘
96 o4
100 39 91 92
82 —
80 T 74 8 e
60 -+ —
%
40 +— ==
20
0
Kylla Ei Kylla Ei Kylla Ei Kylla Ei
Tunteeko naisinsinddrin Tunteeko Tunteeko naisinsindérin Tunteeko
miesinsindorin miesinsindorin
Tytot Pojat

Kuva 19. Insindodrin tuntemisen ja insindorin tydrelikuvan yhteys (N=1622-1625).

Voiko esimerkiksi insinddrien toité ja luonnettadrkkaavat™ insindorivitsit olla yksi syy
siihen, ettd insinddrien tydstd on muodostunut tiegeen mielikuva? Jos vastaajalla ei
ole l&hipiirissdén insindoria, ei mikdan oikaisend@ virheelliseksi muodostunutta

kasitysta.

Insindorien tydn mielikuvien vaikutus suhtautumise@ tekniikan alan tdihin

Insinddrien tydsta muodostuneella mielikuvalla,niéddan alan tdihin suhtautumisella ja

vastaajan  sukupuolella  havaittin  yhteyttd tilalsdebsa  tarkastelussa el
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insindoriesikuvalla on vaikutusta yleisestikin tékan alan t6ihin suhtautumiseen.
Vastaaja suhtautui myénteisemmin tekniikan alahindimikali hanella oli positiivinen
mielikuva insinG0rien toistd. Vaikutus oli samanstaista tytdilla ja pojilla, mutta
sukupuolittain tarkasteltuna ero tekniikan alanmitdi suhtautumisessa oli huomattavan
suurta. Poikien suhtautuminen tekniikan alan toibim kaiken kaikkiaan huomattavasti
positiivisempaa kuin tyt6illa. Noin 60 % pojistagillfa oli negatiivinen mielikuva
insinGdrien ty6std, suhtautui silti tekniikan akémhin positiivisesti. Toisaalta tytdista vain
noin 40 % suhtautui tekniikan alan téihin myontstgevaikka heilla oli insinéorien tyosta

positiivinen mielikuva. (Liite 3, Kuva 44)

Insinddriesikuvan vaikutus tekniikan aloista muodosuneisiin stereotypioihin

Insindorin - tyéstd muodostuneilla  mielikuvilla on ikatusta myods tekniikan
stereotypioihin. Tassa tutkimuksessa aikaisemmiite daotuihin stereotypioita koskeviin
verrattuna (vrt. Kuva 14) vastaajat, joilla oli im8orien ty0std negatiivinen mielikuva,
olivat niistd enemman samaa mielta kuin oman sud@msa edustajat keskimaarin. Taméa
kertoo siita, etta jonkin verran useammalle heisté jaényt virheellisia kasityksia
insindorien toiden lisdksi yleensakin tekniikanista. Insindorin tydén mielikuva on siten
yksi tekija, jolla on vaikutusta tekniikan alojeteeotypioihin. Edelleenkin voidaan todeta,

etta stereotypiat tekniikan aloista ovat voimakkpenpojilla kuin tytgilla.

Selvia eroja ja tilastollista yhteytta oli havaiitgsa mielikuvalla insinéorien tydtehtavista,
“Tekniikka/matematiikka vs. muut taidot” -summantujaila seké vastaajan sukupuolella.
Vastaajat, joilla oli positiivinen mielikuva insiodn tyostad, pitivat tekniikan aloja
monipuolisina. He olivat harvemmin sitd mieltdeetekniikan aloilla tarvita kielellisia ja
sosiaalisia taitoja (Liite 3, Kuva 45). Tyttt uskai poikia huomattavasti useammin, etta
tekniikan aloilla tarvitaan myos naita taitoja. &mni virheellisid kasityksia oli paojilla, joille

oli jaanyt negatiivinen mielikuva insingdrien tybtéavista.

‘Tekniikka ei naisten ala” -summamuuttujan ja maisiodrien tyostd muodostuneiden
mielikuvien valiltd [6ytyi tilastollista yhteytta oclemmilla sukupuolilla (Kuva 20).

Erityisesti huomiota herattdd naisinsinGorien thitdgista jaaneen mielikuvan vaikutus
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poikien kasityksiin. Positiivisen mielikuvan naisindérin tyéstd omaavista pojista 12 %
ajatteli, etteivat tekniikan alat sovellu naisillautta néin ajatteli jopa 30 % pojista, joilla
oli negatiivinen mielikuva naisinsinddrin tyostéonkin verran tilastollista yhteytta oli
my0s tyttbjen osalta miesinsindorin tydn mielikdaaja edella mainitulla kasityksella,
mutta kuten aikaisemmin luvussa 6.4.1 todettiireKiliikka ei naisten ala” -kasitysta oli

huomattavasti enemman pojilla kuin tytoilla.

O Samaa mielta

40

30
30 23

% 20 12

[25Y
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1S
LN

o
Negatiivinen :| ~
Negatiivinen | (00]

Positiivinen
Positiivinen
Positiivinen
Negatiivinen
Positiivinen
Negatiivinen

Mielikuva naisinsindorin | Mielikuva miesinsingorin | Mielikuva naisinsindérin | Mielikuva miesinsinéorin
tyosta tyOsta tyosta tyOsta

Tytot Pojat
Tekniikka ei naisten ala

Kuva 20. Insinddrien tydn mielikuvan ja “Tekniikkanaisten ala” -summamuuttujan yhteys
(N=1496-1497).
“Tekniikan arvot” -summamuuttujan ja insinddrierelikiuvien valilla 16ytyi myos eroja ja
tilastollista yhteytta (Liite 3, Kuva 46). Pojativat vain hieman tyttéja useammin samaa
mieltd kyseisestd summamuuttujasta, mutta sennsijagin66rien tyon mielikuvilla ol
selva vaikutus kyseiseen summamuuttujaan molemsulkapuolilla. Esimerkiksi tytdista
alle 15 % ajatteli "kovien arvojen" vallitsevan tékan aloilla, jos heilla oli positiivinen
mielikuva insin66rien tydsta. Sen sijaan yli 25 ¢ista, joilla oli negatiivinen mielikuva
insinGdrien tyosta, ajatteli nain. N&in ollen vagdd, joilla oli positiivinen mielikuva
insinGdrien tydstd, ajattelivat siis harvemmin tgdan olevan hyodytontd ja ymparistbéa

huomioimatonta.
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“Tekniikan tydn luonne” -summamuuttuja oli ainudstp tytGilla oli poikia enemman
havaittavissa stereotypioiden suuntaisia ajatukdén ajatteli 25 % niista tyt6istd, joilla
oli positiivinen mielikuva ja 30 % tytoista, joillali negatiivinen mielikuva insingdrien
tyosta. Tyttdjen mielipiteisiin ei vaikuttanut, i mielikuvat muodostettu mies- vai
naisinsindoreistd eivatka erot muutenkaan ollelastbllisesti merkittavia. Pojilla sen
sijaan l0ytyi hieman yhteyttd naisinsindorin tydriehkuvan ja ko. summamuuttujan
valilla. (Liite 3, Kuva 47)

6.5 Tekniikan aloista esitetyt avoimet kysymykset

Vastaajien mietteitd tekniikan aloista tiedusteltinyds avointen kysymysten avulla.
Avoimista vastauksista kiinnostivat ennen kaikkggdfen kommentit. Vastauksien peraan
on merkitty vastaajan ID-numero, jotta vastaus odehnettavissa liitteessd 5 olevasta
Excel-taulukosta. Liséksi sulkuihin on kirjattu t@san sukupuoli seké kiinnostuneisuus
tekniikan aloista. Luvuissa 6.5.1, 6.5.2 ja 6.5.8 otettu huomioon vain tyttdjen
vastaukset. Luvussa 6.5.4 on mukana my0s poikiettams& keinoja tyttdjen

rohkaisemiseksi tekniikan aloille.

6.5.1 Millaiset ovat tyttdjen mielikuvat tekniikan aloist a?

Tytoilla oli tekniikan aloista paljon stereotypiathperustuvia mielikuvia, joiden ajatukset
olivat usein samoja kuin vaitteissa, jotka oli Bigatty tdman tutkimuksen

summamuuttujiin (ks. luku 5.4.2).

Monella tyt6lla, niin tekniikan aloista kiinnostuila kuin niistd kiinnostumattomilla,
tekniikan alojen mielikuvat olivat epaselvat tai peuttuivat kokonaan. Vastauksista
paljastui, ettd mielikuvat olivat muodostuneet gagen yksipuolisten stereotyyppisten

kasitysten mukaan, joiden muodostumisperusteitzaitea arvioida.

Aika hatara tai ei ainakaan nyt tuu erityistd miel@D 963, tekniikan aloista kiinnostunut tytto)
en tieda niisté oikeastaan mitaan! (ID 1470, tekai aloista kiinnostumaton tyttd)
ei minkaanlaista mielikuvaa.hitsausta.. (ID 53Xkrtiékan aloista kiinnostumaton tytto)

ei oikeestaan mink&anlaista. paitsi etta pitda vaam osata kayttaa tietokonetta. (ID 1344, tekniikan
aloista kiinnostunut tyttd)
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Todennékoisesti mielikuviin vaikuttavat erityisesg kasitykset, joita esiintyy vastaajan
l&hipiirissd. Naiden kasitysten perusteella vaatagjuodostivat mielipiteensa tekniikan
alojen kiinnostuksestaan, vaikka heilla itselladre@es ollut tietoa siitd mitd tekniikan

aloihin sisaltyy.

Jotkut vastaajista kertoivat, ettd tekniikan alafée kiinnostaneet heitd, mutta samalla
totesivat, etteivat varsinaisesti tienneet paljaakliyseisistd aloista. Saisiko paremmalla
tekniikan alojen informoinnilla korjattua virhedia kasityksia ja samalla luoda alasta
positiivisempi mielikuva, mik& puolestaan lisdisy@s tyttdjen kiinnostusta tekniikkaa
kohtaan?

ei ole koskaan kiinnostanut, sen takia en ole f@istigperehtynyt alaan. Tietoni ja kokemukseni alast
ovat vahaiset (ID 1370, tekniikan aloista kiinnasaton tytto).

En oikein osaa muodosta kyseiseista aloista miediipkoska en ole itse kovinkaan kiinnostunut.. (ID
179, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Useissa kommenteissa tuli esille matemaattisteaiden, mutta myds muiden taitojen,
kuten loogisen ajattelukyvyn, luovuuden, ongelm#@isutaitojen ja teknillisyyden
merkitys teknisilla aloilla. Teknistd ja matemasttii lahjakkuutta korostettiin joissakin
mielipiteissa ehka lilankin  voimakkaasti. Lisaksioihjinkin  samansiséltdisiin
kommentteihin oli liitetty myos virheellinen kasity ettei tekniikan aloilla tarvita
matemaattisuuden ja teknillisyyden liséaksi mitaéntentaitoja (kuten sosiaalisuutta).

Matematiikkaa, fysiikkaa, kemiaa ja tutkimista skentamista yllin kyllin.(ID 1303, tekniikan alast
kiinnostumaton tytto)

Siella parjaavat teknillisesti ja matemaattisesthjakkaat. (ID 1014, tekniikan aloista kiinnostuorat
tyttd)

tarvitaan loogista ajattelukykyéa ja luovuutta uusieatkaisujebn kehittelyssa. (ID 408, tekniikan
aloista kiinnostunut tytto)

Ei kauheesti kiinnosta. Pelkkédd matikkaa ja pohelisk. Ei kauheen sosiaalisia aloja. (ID 805,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

Joidenkin vastaajien tekniikan alojen mielikuvatrystuivat ensiksi mieleen tulleeseen
ammattiryhm&éan, kuten muun muassa teollisuuteetenraisalaan, autonasennukseen,
sahkotekniikkaan ja tietotekniikkaan. Erityisesdista ammattialoista jaaneet aarimmaiset
mielikuvat tulivat voimakkaina esille vastaajien efipiteisséd. Tekniikan alojen
negatiivisiksi mielikuviksi nimettiin  muun muassaiiden raskaus, Yyksitoikkoisuus,

kaavamaisuus, tylsyys ja sosiaalisuuden puute.a@tiess tyon arveltiin olevan pitkalti
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toimistoty6td, laitosmaista, pikkutarkkaa ja naelé. Joillakin oli tekniikan aloista

mielikuva, ettd ne ovat teoreettista ty6ta, jossaefyysisesti tehdd mitaan.

Lahinna sellainen kuva, etté on paljon sellaisianaatteja, joissa tyo tehdaan kasin (kuten hitsaus,
autojenkorjaus), mutta myds ATK-tyylisia juttujdeldroniikkaa, teitokoneita, laitteita tulee mietee
(ID 641, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Ne on varmasti mielenkiintosia niille norteillefat ei muuta tee kun vaa rassaa tietsikoita ja fniett
turhia matikan yhtaldita... (ID 971, tekniikan adt& kiinnostumaton tytto)

lahinnd selainen etta niissa raadetaan niska linadsgdet rasvassa jossain koneetehtaassa (ID 1448,
tekniikan aloista kiinnostunut tyttd)

ne ovat kauhean matemaattisia ja tylsia. Jihmisgtivat ahtaassa tyOhuoneessaan ja tekevat
kauhealla kiireella toita ja loppupjen lopuksi kil heilla on burn out. heilla ei ole ikind millé&n
muulle aikaa kun tydlle ja he ovat kauheita tyOmemeneja. (ID 798, tekniikan aloista
kiinnostumaton tyttd)

En tykkda mielikuvasta. Tylsdd. Ei tapaa ihmisi&&ejutskailla! (ID 1980, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

Mielikuvista osa liittyi vallalla oleviin sukupudasityksiin. Erddt vastaajista olivat
tiedostaneet virheelliset mielikuvansa ja useasivé, ettd nykyisin tyttdja pyritddn

rohkaisemaan ei-perinteisille naisten aloille, i&dam aloja pidettiin silti miesten aloina.

Vaikka tekniikan alojen miesvaltaisuus ei hairinkgikkia vastaajia, niin miesvaltaisuus
voi kuitenkin mietityttda tyttdja, jotka harkitsevzkniikan aloja ammatikseen, mutta ovat
hieman epavarmoja ratkaisustaan.

Valitettavasti mieleen tulee ettd se on miestenvalikka nain ei ole. paljon koneiden kaytt6a ja
muuta.. (ID 483, tekniikan aloista kiinnostumatgtid)

omasta mielestani se on miesten alaa.. mutta e& gitd nykypaivana kovin ihmeellisend, jos sieltéa
naisiakin loytyy.. itse en kylla lahtisi alalle(11876, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Etta siella tehddn koko ajan jotain ja etta sieltdisi pelkastdan poikia. Itse en kuitenkaan
opiskelupaikkaa miettiessa ajatellut etté tekniikala olisi poissuljettu vaihtoehto koska siella on
vaan poikia, vaan tekniikan ala ei vain suuremnigedni kiinnostanut (ID 199, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

varmaan ihan mielenkiintoista, pelottaa kun poi&ia niin paljon ja jos huono méih& kay niin olisin
ainoa likka siella vois olla yksindista (ID 148@kniikan aloista kiinnostunut tytt6)

Todenmukaisista ja realistisista mielikuvista pstija muun muassa tekniikan alojen
monipuolisuus, haasteellisuus, kaytannéllisyys jamamimisuus, mutta myos
miesvoittoisuus. Toisin kuin negatiivisten mielikem muodostajilla, myds alojen
ihmislaheisyyskin oli usein tiedostettu. Positiiignielikuvia kuvastavissa vastauksissa

korostui myos alojen hyva palkkaus.
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Aloja on paljon, joten voi suuntautua sopivimpaaraja kehittyy koko ajan.(ID 407, tekniikan aloista
kiinnostunut tytto)

taytyy olla hyvin kéaytannéllinen ja osata mietttéknillisesti"! Hyvin miesvoittoinen ala. (ID 930,
tekniikan aloista kiinnostunut tytto)

Paljon mahdolisuuksia edeté ja kehittyd. Sopii ihdrid hyvim naisille kuin miehille. Jos yhtaan
kiinnostaa kannattaa suuntautua teknilliselle @alllD 412, tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

mukavia ihmislaheisid ja varsinkin kun saa kaytté#nia kasidadn (ID 1354, tekniikan aloista
kiinnostunut tytto)

Ainakin ne on omalla tavallaan raskaita ammattejaytta osa ainakin hyvapalkkaisia ammatteja....
(ID 1120, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Tekniikan aloilla ei tarvitse istua sisalla pulpetiddressd, vaan paasee tekemdaan kasillaan ja
oppimaan kaytantoa. (ID 1323, tekniikan aloistankibstunut tytto)

Mielikuvani on positiivinen. Tekniikkaan liityy rféstéani suunnittelu ja kaikenlainen kokoaminen ja
napertely. (ID 1541, tekniikan aloista kiinnostuoratyttd)

Kaikki vastaajat eivat kuitenkaan olleet aivan vajatekniikan aloja kohtaan ottamastaan
kielteisestd kannasta ja naiden asioiden pohtimiherattdd miettimdan viela kerran.
Taméan vuoksi tekniikan aloja tulee tuoda enemmammgipuolisemmin esille, jotta
oikeanlaista tietoa saadaan niille, jotka voisajatella teknisté uraa.

siella tydskentelee jotain tietokone nortteja. i. siella olla my6s jotain mielenkiintoistakin..[(1962,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

Ei ehkd ihan mun juttu, mutta ei silti pois suljetvaihtoehto. (ID 1978, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

6.5.2 Miksi tekniikan alat eivat houkuttele?

Tassa luvussa tarkastellaan tyttbjen antamia viesitasiitd, miksi tekniikan alat eivat
yleensa ottaen houkuttele. Osa vastaajista oklajatasiaa omalta kohdaltaan ja vastannut
kysymykseen mind-muodossa. Monet tyt6ista, joikmitkan alan kiinnostivat, vastasivat
usein"en tiedd"ja "en osaa sanoa“Toisaalta monet tytdistd, joita tekniikan alatati
kiinnostaneet, totesivat valei kiinnosta. Myds nyt |6ytyi vastauksia, joissa vastaaja ei
ollutkaan en&dé varma ottamastaan kannasta tekraikgen kohtaan.

Koska se vaan ei mita luultavamminkaan ole minun @D 167, tekniikan aloista kiinnostumaton

tytto)

tykkdan enemman "naisten aloista"...mutta en samtid en voisi opskella tekniikan alalla (ID 34,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

Liika teknisyys alalla. Haluan tehda jotain sosigampaa ja luovempaa kuin vain vasata joidenkin
muutereiden kanssa, mutta toisaalta uskon ettdealéytyy enemman sosiaalisiakin hommia. Ehka..?
(ID 1529, tekniikan aloista kiinnostunut tytto)
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Jotkut tytdista kertoivat, etté tekniikan alat ¢ili@ukuttele, koska he eivat ymmartaisi siita
mitaan. Syy houkuttelemattomuuteen on siis vastaagkon puute omiin kykyihinsa.
Toisaalta syyna tekniikan alojen houkuttelemattoreen mainittin muiden asioiden

kiinnostavuus.

En usko, ettd paasisin lukemaan niita aineita (BDltekniikan aloista kiinnostunut tytto)

kuulostavat niin virallisilta ja sit tulee semmonelo et niitéd on vaikee opiskella. tai et ne onkesdtia
aloja (ID 1344, tekniikan aloista kiinnostunut )t

en ma dalyais kuitenkaa siitd mitda...ja minua kdstaa sosiaalisemmat alat... (ID 1882, tekniikan
aloista kiinnostumaton tytto)

En tiid ei se vaan tunnu mun alalta, varsinkin giiga tarvitaan paljon alya ja matikkaa. (ID 1071,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

on niin paljon muita aloja, jotka kiinnostavat erman (ID 550, tekniikan aloista kiinnostumaton
tyttd)

Monissa vastauksissa mainittiin, etté tietoa et @lattu tarpeeksi tekniikan aloista. Tiedon
puuttuessa myoskaan alojen monipuoliset valintamilibdudet eivat ole tulleet esille,
joten alojen houkuttelemattomuus voi perustua niyés yksipuolisiin tietoihin. Edelleen
olemme tilanteessa, jossa mietimme, voisivatkoitiekn alat kiinnostaa tytt6ja enemman,
mikali tietoa olisi ollut tarjolla enemmé&n? Naimakin vastausten perusteella voi todeta;
jos realistista, monipuolista ja kdytannonlaheisttoa ei ole tarpeeksi tarjolla, mielipiteet

alasta muodostetaan mielikuvien ja olettamustengpeella.

ei tietoa tarpeeeksi ja on tietty mielikuva ala@fa 1624, tekniikan aloista kiinnostunut tytt®)

tarpeeksi kaytadnnodnlaheinen tieto puuttuu kokonaaitd, kuka, missé (ID 1368, tekniikan aloista
kiinnostunut tytto)

ei sopivan tuntuisia ammattivaihtoehtoja (ID 48&niikan aloista kiinnostumaton tytto)

minulla se on syyna vaan se etta olen paattanithetuan aivan eri ammattiin...mutta kaippa se on
sitten yleisesti sitten se ettd teknikan aloistaytaan hirmu vahan ja inmiset ei tieda siité..jotenei
voi valita niita...ilman kunnon syyta. (ID 1299kméikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Koska ei ole lainkaan paljon kokemusta ja tietagy$tD 1303, tekniikan aloista kiinnostumaton
tyttd)

Eivat vain kiinnosta. Ei kylld edes tieda mitd mihkuuluu. (ID 1557, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

likaa samanlaista tyota. eikd muutenkaan kiinnpstmmakaan vield, koska en tieda alasta juuri
mitaan! (ID 1513, tekniikan aloista kiinnostumattyito)

niistéd puhutaan liilan vahan ja virallisesti (ID 184tekniikan aloista kilnnostumaton tyttd)

Useat vastaajista kertoivat tekniikan aloista jédere mielikuvien vaikuttavan alojen

houkuttelevuuteen. Vastauksissa tuli esille sanaljsta jaaneita stereotypioita kuin

73



edelliseen kysymykseen. Tekniikan alan tyon luesit® oli jAanyt vastaajille virheellisia,
yksipuolisia mielikuvia. Alojen arveltiin olevan ran muassa nérttien aloja, raskaita,
teoreettisia, yksitoikkoisia, turhauttavia ja meyksettomid. Erityisesti mielikuva
tekniikan alojen sosiaalisuuden puutteesta tulileesiiseissa vastauksissa. Toisaalta

mielikuvat saattoivat olla leimautuneet johonkigttyyn ammattiryhmaan.

Ehka se vaikuttaa, etté ala ei ole kauhean sosieali(ID1980, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd

minulla on sellainen mielikuva tekniikan aloistaéehaalari paalla tehdaan kipina toita.. en tykkaa.
(ID 1904, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Haluan tehda ruumiillisempaa ty6ta. (ID 1810, tekan aloista kilnnostumaton tytto)

Luulen ettd niistd on mielikuvana, ettd joutuu &dnaan jonkin koneen aaressa joka paiva. sisalla.
(ID 162, tekniikan aloista kiinnostunut tytto)

tuntuu, ettd sinne tarvitaan vain ndrtteja (ID 16%5&kniikan aloista kiinnostumaton tytto)

joku sahkd,autoala tai joku mm sellanen joka omanénkin miesvaltainen.(ID 596, tekniikan aloista
kiinnostunut tytto)

Diplomi-insin®ori (ID 409, tekniikan aloista kiinstunut tyttd)

Ammatti tuntuu miehiselté ja tulee mieleen Sal&l#mat-sarjan talonmiehet. Tai ehk& mieleen
tulee, etté tekniikan aloilla on likaiset tydoloseét. (ID 1917, tekniikan aloista kiinnostumatottdy

Tekniikan alat ajatellaan usein miehisend, mik&@mssd jo luo pohjan tyttdjen ajatukselle,
etté “tekniikan alat eivat voi kiinnostaa, sill&wahan tyttd”. Huolestuttavaa on, ettd erdiden
mielipiteiden mukaan tekniikan alat ovat vain mikehitarkoitettuja eika niitda paase

opiskelemaan kuin miehet - missé ovat olleet nabpet tekniikan alojen esittelijat?

En ole mies. (ID 1937, tekniikan aloista kiinnosatiom tyttd)

en tiedd.. ehkd sen takia kun suurin osa luule# gittne otetaan vain miehid.. (ID 95, tekniikan
aloista kiinnostunut tytto)

En vain ole kauhean kiinnostunut niista....enemméhille tarkoitettuja ammatteja mun mielesta...
(ID1120, tekniikan aloista kiinnostumaton tyttd)

Ajatellaan ett& ne ovat lilan haastavia, tai migéialoja (ID 401, tekniikan aloista kiinnostunuttty)
Monet tytot kokivat muut aineet tekniikan aloja jaiihin liittyvid aineita
mielenkiintoisimmaksi. Toisaalta, joidenkin tyttdje osalta ilmeni, ettd aloille
suuntautumisessa ja kiinnostumisessa tapahtuu mgtymlaista automaatiota - he eivat
oikeastaan olleet ajatelleetkaan tekniikan algelléen mahdollisina aloina.

En osaa sanoa.. En ole koskaan edes ajatellut, a@ién joskus jollakin tekniikan alalla (ID 1046,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

kova opiskelu tyd, vaatii helposti pitkdn matenkati, fysiikan ja kemian monia ei kiinnosta lukea
"rankkoja" aineita lukiossa (ID 928, tekniikan abta kiinnostunut tytto)
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koska pidan enemmén Kkielistd ja kulttuureista. arotietokoneita, fysiikkaa kemiaa ja
matematiikkaa!!!! (ID 1601, tekniikan aloista kiiastumaton tyttd)

En jaksaisi joka paiva matikkaa tai fysiikkaa.Kaikiktoni meni ylaasteen opettajan takia. (ID 1322,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

koska siella tarvii kumminkin niin paljon kaikkeéetbkoneita, matematiikkaa, fysiikkaa ja kemiaa (ID
1881, tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

Lisdksi mainittiin kavereiden, liiallinen teknistetiojen tuputtaminen, koulutuksen pituus
seka virheelliset palkkauskasitykset olevan syina eknitkan alojen
houkuttelemattomuuteen. Kavereiden osuutta ei sainkvoi vahéatella, koska nuoret ovat
ammatinvalintaa tehdessa viela sellaisessa idsdipinj useita ratkaisuja tehdaan
kavereiden kanssa yhdessa.

En osaa sanoa. Ehka joillekin tytoille se ettd kiavei ole kiinnostuneita ja monet varmasti

ajattelevat ettd siella téytyy tehda hirveésti &ja tarttee voimaa jne (ID 199, tekniikan aloista
kiinnostumaton tyttd)

niitd mainostetaan liilkaa ainakin ylaasteella (IB33, tekniikan aloista kiinnostunut tytt®)
koulutus on liian pitka.. (ID 1062, tekniikan alt@ikiinnostunut tytto)

ehka raskas tyo,huonot tydajat jahuono palkka (D9, tekniikan aloista kiinnostunut tytto)
Huono palkka tai huono arvostus.(ID 1808, tekniikdwmista kiinnostumaton tytto)

6.5.3 Mika sai tai saisi tytot kiinnostumaan tekniikan aloista?

Tekniikan aloista kiinnostuneilta tiedusteltiin, k@i sai heidat aikoinaan kiinnostumaan
kyseisista aloista. Vastaavasti henkil6ilta, jotheat olleet kiinnostuneita tekniikan aloista,
kysyttiin miké& voisi saada heidat kiinnostumaarstdii Vastaukset nailla rynmilla erosivat

jonkin verran toisistaan. Tahan kysymykseen on hamvain tyttdjen vastaukset.

Mika sai tyt6t kiinnostumaan tekniikan aloista?

Tekniikan aloista kiinnostuneet tytdt mainitsivahipiirissaan olleiden henkildiden, kuten
sisarusten, vanhempien, sukulaisten ja tuttaviekd deavereiden herattdneen heidan
kiinnostuksensa tekniikan aloja kohtaan. Esille tmuun muassa isosiskon opiskelu
tekniikan alalla, veljien "auton rassailu" ja vanimen tyd. Nailla kaikilla oli heille siis
jonkinlaista esikuvallista vaikutusta. Kiinnostukskeréttajiksi mainittiin erityisesti myos

ylaasteen matematiikan ja fysiikan opettajat, tekniikan tunnit ja opinto-ohjaajat.
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No isén ja &itin ammatit ja sitten jotenkin vaamtwu ettéd nekin vois olla sitten omia aloja en nyt
ihan osaa sanoa.... (ID 1689)

no ehka se etté olen pienesta pitden ollut mukameveljet korjailevat autoja ja rakentavat kaikkee.
niin itellekkin on herénnyt sitte kiinnostustalD 693)

Ne on mulle helppoja asioita, ja mun suvusta/pestieaika monet on sellaisella alalla. Minkas sille
mahtaa miten geenit ohjailee. :) (ID 797)

Kuulostavat ainakin opo-tuntien perusteella mielenkisilta. (ID 1369)
Tekniikan alojen kiinnostusta on vahvistanut mydsackokemus esimerkiksi ty6elamaan
tutustumisjaksolla (tet) ja tekninen taito, omaatiedon hankinta ja tieto siita, etta
tekniikan alalla on monia mahdollisuuksia ja ty6waihtelevaa.

Erilaiset esittelyt ja isdn alkuperdinen koulutiekennusmestarinaosaan itsekkin tehda teknisiatoita
aika hyvin (ID 114)

Omat kokemukset ja mitd on seuraillu sukulaistewhau olen etsinyt paljon tietoa itse (ID 387)

tet-jakso upm kymmene paperi tehtaalla kaipolasskamnisen kunnossapidon puolella (ID 1282)
Tietenkin oma kiinnostus matemaattisia aineita &aht ja niissa parjddminen seka
tavoiteammattiin vaadittavat opinnot ovat lisGnneetstaajan kiinnostusta tekniikan
aloihin. Naista aineista pitaminen johtaa luontévéskniikan aloille suuntautumiseen.

Myo6s harrastuksilla, kuten omalla tietokoneella,olinot vaikutusta.

Kiinnostus matematiikasta, fysiikasta ja kemiastektroniikasta ja tietotekniikasta.(ID 411)
Pidin jo pienempéana todella paljon tekniikasta. GR)
Arkkitehdiksi ja tahtieteilijaksi ryhtymiseen tataivat opinnot. (ID 121)

ehka kun tykkdan matematiikasta ja fysiikasta, sdérolisi ihan luontevaa.. (ID 130)

Tekniikan alojen kiinnostuksen herddmiseen ovakuttaneet myds muut syyt, kuten
téiden monipuolisuus, eri alojen vaihtoehdot, Vet tekniikan alojen tdiden
konkreettisuus, hyvat tyollistymismahdollisuudetaahteellisuus ja jatkuva kehitys.
Oppilaitoksen laheisyys ja tunne siita, etta onagafekemaan sita, mistad on kiinnostunut,
ovat myos lisanneet tekniikan alojen kiinnostuktsaksi esille tuli joitakin pidemmallekin
jalostettuja ajatuksia tekniikan tarpeellisuudgataman panoksensa antamista tekniikan

kehityksen hyvaksi.

juuri se etta padsee tekemaan kasillaan eika \avitse istua paikallaan.. (ID 1698)
Tekniikka on sindnséa mielenkiintoista, on mielertkista tietdd, miten asiat toimivat. (ID 264)

Koska pyrin aina olemaan erilainen téaten olisi hyvwinukava valita tekninen ala kunhan ensin
kuulisin kaiken tarpeellisen siita. (ID 102)
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Tietoa tekniikan aloilta on saatavilla montaa exutta, ja vastausten perusteella voidaan
todeta, ettd eri keinot vaikuttavat eri ihmisiinoidet mainitsivat esimerkiksi opinto-
ohjaustunneilla, kenties juuri esittelij6iltd (jokayds mainittiin erillisina vaikuttajana),
saadun tiedon merkityksen, toiset esimerkiksi tutmsskaynnit ja Next Step -messut.
Kommenteissa tuli esille myés muun muassa elokujgerri medioiden, kuten lehtien
merkitys tekniikan alojen tietolahteina. Monipuelks markkinointiin on siis kiinnitettava

huomiota.

Mikd saisi tekniikan aloista kiinnostumattomat tytdt kiinnostumaan Kkyseisisté

aloista?

Tekniikan aloista kiinnostumattomien vastauksisgastui todellinen kiinnostumattomuus

asiaa kohtaan. Heidan vastauksena oli usgintieda’, "ei mikaan"tai "ei kiinnosta". He
olivat sulkeneet tekniikan alat pois mielestddvatia halunneet edes miettid keinoja

kiinnostuksensa lisdamiseen.

Vastausten perusteella monen tyton kielteinen aségkmiikan aloja kohtaan johtui lilan
vahéaisestd tiedon maarasta. Monipuolinen tekniikalojen lisatieto kaytannén
nakokulmasta esitettyna saattaisi olla keino, j#limnostusta saataisiin lisattya. Nain
ainakin moni tekniikan aloista talla hetkellda kiogtumaton itse arveli. Erityisesti tietoa
kaytannosta, todellisten vaihtoehtojen merkitystigdon runsaampaa ja helpompaa
saatavuutta seka positiivisen kuvan luontia kottsteYllattden vanhemmatkin mainittiin

vaikuttavana tekijana.

JOs niista saisi enemman tietoa. Pitaisi tietdzamie KAYTANNOSSA tekee. (ID 954)
jos joku kertosi hyvin monipuolisesti naista amrisaée(ID 550)
Mikali joku tuttavista olisi siella ja kertoisi totidesta. Néin saisin oikeaa, realistista tieto@ {1553)

varmaan vanhemmat (ID 271)
Edellisista vastauksista paatellen tietoa tekniildoista ei ole saatu tarpeeksi, joten
mydskaan kaikki tekniikan alan suuntautumismahsiolldet tai l&hiseudun oppilaitosten
tekniikan koulutustarjonta ei ole ollut esilla. @anvalittdmisellda on suuri merkitys, koska
seuraavatkin asiat, joilla kiinnostusta voitaisiedistad, olisi korjattavissa alojen

paremmalla markkinoinnilla ja esiintuomisella.
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jotain uusia suuntauksia tekniikan aloihin. (ID B)4

Tekniikan alojen esittely ja tydpaikkamahdollisuydighelld oleva opiskelupaikka. (ID 533)
Keski-Suomessa tekniikan alojen opiskelumahdolti®iuovat monipuoliset. Tekniikan
alojen kiinnostus voisi tyttdjen osalta helpossialintyd, mikéli koulutusmahdollisuuksia
tuotaisiin paremmin esille. Hyvista aikomuksistdmmlimatta myds Naiset ja IT -projekti
oli tutkimuksen mukaan pysynyt vastaajien keskusadesintemattomana. Tytdista vain
hieman yli prosentti ja pojista noin kuusi prosen@t % tiesi jotain projektista tai ylipdansa

oli kuullut sen olemassaolosta.

Samaan lahiseudun oppilaitosten ja tydpaikkojenkkiaointiin liittyy myds tekniikan
aloihin tutustumismahdollisuuksien lisdéaminen,gditot pitivat tarkeind. Nain he saisivat
henkilokohtaista nakemystda aloista, eika mielipiteitarvitsisi rakentaa pelkkien
mielikuvien perusteella. Lisatietoa toivottiin lisg koulussa tapahtuvien oppilaitos- ja
alaesittelyiden, erityisesti naispuolisen esimerkiralistisen ja ajankohtaisen tiedon
muodossa seka tuttujen esitteleména. Nailla tiederlyds usko omiin kykyihin voisi
vahvistua. Tassa tapauksessa on huomioitava, eftis fparempi matematiikassa" -
lausahdus saattaa olla vain huonon itsetunnon t#meaa.

jos kavisi tutustumassa johonkin syvallisemmin sénsaattais vaikuttaa vahan positiivisemmin (ID
547)

Jos ilmenisi, etta tyd on kivaa. Ja jos saisi lig@éitiivista kokemusta opiskelusta ja toista. Q4Y)
Tydn nédkeminen kaytanndssa ja ihmisten, jotka tigkévat, tapaaminen. (ID 1044)
joku nayttaisi ettéd minulla on mahdollisuuksia (D 538)

ehké jos sukulainen kertois alasta tai sitten vaikhkan joku muu asiantuntija. Alasta ei ole infottu
tarpeeksi etta se kiinnostaisi. (ID 962)

Enemma voitaisiin esim. lehdissa ja televisiosdaupualasta ja alan ammateista. Ja kyllahan tuokin
ala joskus pyorahti mielessa. (ID 1701)

Se jos olisin parempi matematiikassa. :) (ID 1014)

Jos olisin hyvé niissa aineissa, joihin liittyy tékka. (ID 1204)
Monilla tekniikan aloista kiinnostumattomilla on rkeellisia mielikuvia tyon
sosiaalisuudesta, palkoista ja ylipaansa tekniikdan toistd. Myds naitd virheellisia
kasityksia voitaisiin  pyrkid oikaisemaan oikeanddls ja runsaammalla alojen

informoinnilla.

Hyva palkka, mielenkiintoiset vaihtelevat tyotelitiv mahdollisuus edeta uralla ja
jatkokouluttautumis mahdollisuus.(ID 897)
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Monipuolisempi ty0 jja hyvéa palkka=)(ID 916)
Tilastokeskuksen (2004) mukaan ATK-suunnittelijam johjelmoijan keskimaaraiset
kokonaisansiot kuntasektorilla lokakuussa vuonna22glivat 2493 € ja insin6orilla 3357
€. Vastaavasti keskiansiot kuntasektorilla olivatair&nhoitajalla 2143 £,
sosiaalityontekijalla 1999 € ja lastentarhanopeli@j 1823 € [Tilastokeskus 2004].
Insindoriliiton tutkimuksen mukaan vastavalmistutesi insinddrien alkupalkat ovat noin
2150-2350 €/kk [Insindoriliitto, 2004].

Toisaalta toiset ovat tehneet ratkaisunsa eikadnerdukaansa heita saisi kiinnostumaan
tekniikasta millaéan tavalla. Tekniikan alojen "pedmtiminen” ja luovien elementtien

lisdaminen tekniikkaan vois kuitenkin saada tekamilalat mielenkiintoisimmiksi.

ei varmaan mikaan. ole jo paattanyt mille alallduen ja mika kinnostaa (ID 1315)

Niiden luova soveltaminen esimerkiksi teollisess@atoilussa tai kuva- tai muissa taiteissa. Kuitenki
hieman hankalaa. (ID 334)

Jos siella kuvattaisiin tai tehtaisiin vaikka mugia paukuttelun lomassa. (ID 388)

Jos ne olisivat luoempia ja niissa saisi toteutts@mman itsedan. (ID 1145)

6.5.4 Miten tyttdja voisi rohkaista enemman tekniselle ualle?

Opiskelijoilta tiedusteltiin keinoja tyttdjen ohjaseksi ja rohkaisemiseksi enemman
tekniselle uralle. Naihin vastauksiin on huomioitoyds poikien ehdottamia keinoja.
Vastauksissa nousi esiin joitakin tekij6ita, jotigisi erityisesti huomioida. Naita tekijoita
olivat tyttdjen kannustus, kodin vaikutus, ainenaht, naispuolisten esikuvien esiintuonti
ja markkinointi. Liséksi joissakin vastauksissa eim toisenlaista, valinpitamaténta
suhtautumista asiaan, joka ilmeni esimerkiksi ibng&ta"ei tarvitse kiinnittaa erityista

huomiota"tai "eikdhan itse tieda"

Aikaisemmista luvuista selvisi, ettd monilla tytéil on jadnyt tekniikan aloista
paallimmaiseksi mieleen esimerkiksi rakennus, b#sga teollisuuden ty6t, joten
mielikuvan korjaamiseksi tarvittaisiin monipuolispaa ja konkreettisempaa tekniikan
alan tietoa ja markkinointia. Ennen kaikkea tietekniikan aloista tulisi olla
kaytannonlaheista ja monipuolista, joissa eri v@htlot huomioidaan. Tietoa tulisi saada

jo hyvissa ajoin ja eri tiedotuskanavien valittagan
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antaisi enemman tietoa aloista jo aikaisemmin (KD 2tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

ala-asteelta saakka valistusta muistakin kuin "temammateista” (ID 1377, tekniikan aloista
kiinnostunut tytto)

Kertoa enemman tietysta urasta koska epatietoismugleensa suurin syy uskaltamattomuuteen. (ID
102, tekniikan aloista kiinnostunut tyttd)

Esittelyiden avulla ja kertomalla mahdollisimmankiasti, minkalaisilla tydpaikoilla ammattia voisi
harjoittaa. (ID 968, tekniikan aloista kiinnosturoat tyttd)

En tieda. Kertoa selkedmmin mitd ne on ja selldsigtdnnodn asioita kertoa eri aloista. (ID 129,
tekniikan aloista kiinnostunut tyttd)

Tytt6jen erityisella rohkaisulla ja kannustamisebaveltin olevan vaikutusta. Moni
vastaajista kiinnitti huomiota markkinoinnin sig#in. Pelkéan informaation liséksi tulisi
tuoda esille kaytdnnon esimerkkeja ja alalla toieiwaispuolia henkilgitéa tyttdjen
esikuviksi. Naisten tulisi esiintyd nykyistd useammoppilaitosten esittelijoina ja
mainoksissa, mutta myds ammatissa olevia naiselsk®@r toivottiin positiivisten

mielikuvien vélittajiksi. Tekniikan alojen hyvia piia tulisi tuoda enemman esille ja niista
olevia mielikuvia tulisi pyrkid parantamaan medsais Tehokkaana markkinointina

voidaan myds pitaa oppilaitoksiin tapahtuvia tutasskaynteja.

Naisopiskelija voisi tulla kertomaan alasta. Jositejlaan esim. metalli-ala. En tiedd mité siihen
kuuluu, ja mita ty6 kaytadnndsséa on. Kouluun pité&ikein hakea kuulo puheen perusteella, kun tietoa
El SAA esim.opolta tai koulusta. Lukioon sysétaéti ja sanotaan ettd siitd jatketaan sitten joko
yliopistoon tai ammattikorkeaan. (ID 1135, tekniikaloista kiinnostumaton tytté)

kertomalla alasta positiivisia asioita ja rohkaisala koko ajan, jos pitéda alasta, ja huomauttagett
ala sopii myos naispuolisille.. (ID 97, tekniikaloiata kiinnostumaton poika)

Enemman pitdisi tukea tyttdja teknisten aineideislaussa koulussa ja pitéisi tuoda esille enemman
sitd millaista tekniikan alojen tuo on kaytanndshiset talta alalta mielellaan esittelemaan alaa!!
(ID 1529, tekniikan aloista kiinnostunut tytto)

esimerkkejd, laittamalla joku naishl6 kertomaantésimiten tykkda olla tekniselld uralla ja on
tyytyvainen valintaansa ja niin edelleen... (ID 78&Xkniikan aloista kilnnostumaton tytt6

se, etta tyttdja on teknisilla aloilla pitaisi négkgnemman esim. lehdissa, tv:sséd.Peruskoulussaipita
kertoa enemmén teknisesté urasta (ID 160, teknidtaista kiinnostunut tytto)

Tuomalla teknisen alan naistydntekijoitd enemméheega nostamalla heidén palkkansa miesten
tasolle. (ID 461, tekniikan aloista kiinnostumatowika)

Markkinointia  mietittdesséa  kannattaa  huomioida eréétekniikasta (vield)
kiinnostumattoman tytbn kommentti, jossa han eladotttdsmamarkkinointia -
markkinointi tulisi suunnata oikealle kohdejoukolletytbille. Teknisten alojen
markkinointia tulisi suorittaa jonkin verran poaserillaan, koska tytdt saattavat kokea

tilanteen kiusallisena, jos pojat ovat mukana aedrkoitetussa markkinointitilanteessa.
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kerrotaan, ettd tekniset alat sopisivat myos nlaisiimuttei tehdd asiasta numeroa. Luodaan
tekniikasta myos naisellisia visioita (ID 1653,rigkan aloista kiinnostunut tyttd)

kaippa jonkun sortin messut ja kaynnit kouluissana vois esitella sitd pelkastaan tytoille.. (ID
1299, tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

kertoa todenmukaista tietoa ja tytdille tutusturfighteja (ID 1899, tekniikan aloista kiinnostunut
tyttd)

Virheelliset mielikuvat tekniikan alasta pystyttdvé@uurin ko. alojen ja naispuolisten
valiin. Muurin murtamiseen on keinona esimerkikgiytinnonkokemus alasta, jonka
mahdollistamiseen tet-jakso on yksi parhaimmistandista. Kokemus alalta ja alojen
luonteen esiintuominen auttaisi tytt6ja hahmottamtekniikan alan todelliset piirteet ja

niihin vaadittavat taidot.

enemman peruskoulun aikana tydharjoittelua..esikskmksoa joissa toisessa olisi tekninen ala ja
toisessa "tytoille" suunnattu ala (ID 1484 (hylai#y takia), tekniikan aloista kiinnostumaton tytto

Siten miten nykyaankin. En tiedd... minua ehkankitaisi ndhda mitd eri ammateissa tehdaan
kaytannossa, etta vastaako mielikuvia. Ennakkokpo®t (ID 1374, tekniikan aloista kiinnostumaton
tyttd)

Todistamalla, ettei se ole nortteilyd. Ottaa asiagelmanratkaisun kannalta néytille. (ID 1643,
tekniikan aloista kiinnostunut tytto)

Sukupuoliroolien merkitys ammattialoja valittaesabee voimakkaasti esille niin tytoilla
kuin pojillakin. Osa vastaajista, tekniikan alaninkbstuksesta tai sukupuolesta
riippumatta, halusi korostaa tekniikan alojen sapita kaikille, ja tyttéjen kannustamisen
merkitystd. Naihin asioihin erityisesti opinto-ofj#la ja opettajilla on vaikutusta.
Kommenteista paatellen osa vastaajista oli kerjpekus kokenut jonkinlaista tyttdjen

syrjimista ja heidan kykyjensa aliarvioimista.

Luottamalla heihin (ID 36, tekniikan aloista kiinstanut poika)
Heidan itseluottamustaan pitaisi parantaa. (ID 162kniikan aloista kiinnostumaton tytto)
kannustamalla matemaattisissa aineissa (ID 105iilean aloista kiinnostunut poika)

kertomalla ettéd kylla tytotkin péarjad naissd homsaissiind missa pojatkin ja josjus jopa
paremminkin. (ID 883, tekniikan aloista kiinnosttipoika)
Yrittdd muuttaa ennakkoluuloja sen suhteen, ettalilean alat olisivat ainoastaan "poikien aloja".

Liséksi tarvitaan myds rohkeita "edellakavijoitddtka uskaltautuvat poikien joukkoon opiskelemaan.
(ID 475, tekniikan aloista kiinnostunut poika)

Ettei kukan ajattelisi ettd ammatinvalinta riippusukupuolesta. Koska niin tulisi monipuolista
osaamista tekniikan alalle, silla naiset saattavstvinkin ajatella erilailla kun miehet (ID 491,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

Varmaan paljon opettajien asenteella.Opettaja ed saissddn nimessa sanoa tytdille,ettd"sa oot
tyttd, et sa voi parjatd matikassa" (ID 1322, tekaii aloista kiinnostumaton tytto)
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Opinto-ohjaajan ja muiden ennakkoluulottomalla dsefla. (ID 1014, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

Oppilaitoksissa ja kotona tulisi miettid, millaisaavoja he "levittavat" ulkopuolelle. Tytot
ilmaisivat, ettd jo lapsuudessa tulisi opettaal&déknisid asioita ja kasvattaa siten, etté
tekninen ura tulisi mahdolliseksi tulevaisuudessamantyyppisia kommentteja tuli myos
pojilta. Tyt6t mainitsivat lisdksi rohkaisukeinoiksperusopetuksen tasapuoliset
oppimismahdollisuudet, jotka tukisivat teknistenitdi@n kehitystd. Muun muassa

tekniikka-kursseja ja teknista tyota toivottiin emaan.

Jos kotona ollaan kiinnostuneita tekniikasta, rkiylla se vaikuttaa ammatinvalintaan. Niin ja jos
tekniikan alalla tydskentelevay naiset kertoisiestemman tyostaan.. (ID 1253, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

Tehtdisiin enemman tietokone peleja jotka kiinnestatyttdjd. Rohkaistaisiin tyttdja lapsina
leikkim&an elektroniikalla, JOS HEITA KIINNOSTAMD @12, tekniikasta kiinnostumaton tyttd)

Hankala kysymys, ehka tyttdja pitaisi jo pieneniédé innostaa aloihin. (ID 1193, tekniikan aloista
kiinnostunut poika)

Antamalla heidan kayttdd enemman tietokonettas@itn kodeissa ajatellaan ettd vain pojat saavat
kayttaa tietokonetta jne. Etta tietokone, pleikljarmuut olisivat vain "pojille”, ndin ei kumminkaa
ole ja niinpé tytot eivat padse omaoppisesti twtostan tietokoneisisin ja teknisiin puoliin. (ID 421
tekniikan aloista kiinnostunut poika)

Silla tavalla etté olisi pakollista vaikka puoli gtia puu kasséa niin siihen vois péasta jotenkin
mukaan (ID 1881, tekniikan aloista kiinnostumatypihé)

Ala-asteella vallitseva "tekninen tyd ja pojat" &ekekstiilityd ja tytdt" -asetelma olisi saatava
muutettua, jotta jo ala-asteella tyt6t saisivat emedan kokemusta teknisista aloista. (ID 1654,
tekniikan aloista kiinnostunut poika)

Mielipiteissa esiintyi paljon toisensuuntaisiakinelipiteitd. Joidenkin vastaajien mielesta,
rohkaiseminen olisi turhaa, koska he arvelivat ii&ln aloista kiinnostuneiden tytt6jen
hakeutuvan alalle ilman erillistd rohkaisua. Rokkai tarpeettomuutta oli joissakin
mielipiteissd perusteltu luonteella ja henkilokasitea piirteilla, joihin markkinoinnilla ei

voi vaikuttaa. Toisaalta jotkut vastaajista olivsita mieltd, etta tekniikan alat ovat

enemman miehille tarkoitettuja eika tyttoja tanatalla.

jos sellainen ala vastaisi paremmin naisellisiinstaihin. Tyttja ei vaan kiinnosta. Jos kiinnostaa
niin eivatkd he sitten hae sellaiselle alalle. Ggpojpitda kertoa mahdollisuuksista. (ID 1642,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

ei mitenkda koska kukin menee sinne minne ITSEa&a®lu (ID 1882, tekniikan aloista
kiinnostumaton tytto)

ei tarvi tyrkyttaa..kiinnostaa,jos kiinnostaa. (169, tekniikan aloista kiinnostunut tytt6)

Tyttdjen ohjaus tekniselle uralle ei ole mielesttarpeellista (ID 693, tekniikan aloista kiinnostun
poika)
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Ei koulussa mitenkaan puutteellisesti tallakaankbeké tyttdja ohja niille aloille. Se on vain
henkildkohtaista, mika kiinnostaa. (ID 180, tekagka kiinnostunut tyttd)

Ei mielipidettd. Mielestani kaikki riippuu luontdaga yleensa ihmisesta, ei sukupuolesta. (ID 1725,
tekniikan aloista kiinnostumaton tytto)

6.6 Peruskoulun opinto-ohjauksen vaikutus tekniikarillalbakeutumiseen

Tassd luvussa késitellaan peruskoulun opinto-okgmukvaikutusta tekniikan aloille
suuntautumiseen. Vastaajilta tiedusteltiin, olivatke tyytyvaisid opinto-ohjaustunneilla
saamiinsa koulutusreitteja ja tekniikan aloja keslen tietomaaraan ja kuinka he ylipdédnsa
olivat kokeneet peruskoulussa saamansa opintokdgau Lisdksi kysyttiin heidén

tietojaan Keski-Suomen eri oppilaitosten tekniifatietotekniikan koulutustarjonnasta.

6.6.1 Opinto-ohjauksessa saadut tiedot koulutusreiteist§a tekniikan aloista

Opinto-ohjaustunneilla saatuun koulutusreittitietam oltu kovin tyytyvaisia. Tytoista 42
% ja pojista 30 % oli sitda mieltd, ettd he saivanl vahan tietoa heille mahdollisista
koulutusreiteista. Tama tiedon puute paljastui npyéserilomakkeiden tallennusvaiheessa,
kun eras tytoista ilmoitti aikovansa opettajaksividitsi ensisijaiseksi koulutusreitikseen
"lukio -> ammattikorkeakoulu -> tydelama". limeitiegastaaja oli kuullut, ettd opettajaksi
voi kouluttautua myoés ammattikorkeakoulussa, mtitin kysymys on ammatillisesta
opettajakorkeakoulusta, eikd opettajaksi kouluttaumen tata reittia ilman aikaisempaa

tutkintoa ole mahdollista.

Moni vastanneista ilmoitti myds saaneena mielestégm vahan tietoa tekniikan aloista.
Tatd mieltd oli noin kolmasosa vastanneista (t}#05iS6 % ja pojista 33 %).
Ammattialoittain tarkasteltuna muille aloille aikav tytét (65 %) olivat hieman
tyytyvaisempia teknisistd aloista saamaansa tigdé@drddn kuin teknis-matemaattiselle
alalle ensi- tai toissijaisesti aikovat tytot (55.9%8mmatti, sukupuoli ja tyémarkkinat -
tutkimusprojektin loppuraportin mukaan tytot, jotlsauntautuvat miesten ammatteihin
tietdvat miesten ammateista enemman kuin naistemadi@ihin suuntautuvat tytot
[Nummenmaa & Vanhalakka-Ruoho, 1985]. Todennaktise&in on, vaikka tdman

kyselyn tuloksia nopeasti analysoitaessa voisigi@&muuta. Syitd siihen, miksi teknis-
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tiedon maaraan voi olla monia. Ehk& he arvelivaillmaloille suuntautuvien tyttdjen
saaneen tekniikan aloista liian vahan tai vaarataaietoa, tai ehké he olisivat halunneet
itselleen lisatietoa varmistuakseen tytoille hasigen ammattialasuunnitelmansa

sopivuudesta.

Joka tapauksessa muille aloille aikovista 35 % nediarallisesti noin 250 tytt6d, olisi
halunnut enemman tietoa tekniikan aloista. Oligwatnama tytét mahdollisesti
suuntautuneet teknisille aloille, mikali he olidiveaaneet tarpeeksi tietoa naistad aloista?
Lisatietoahan toivottiin my6s avoimissa vastauksi€s. luku 6.5) ja sitd pidettiin yhtena

ratkaisuna tekniikan aloista kiinnostuksen herasaksi.

6.6.2 Opinto-ohjaajan kokeminen

Paivi-Katriina Juutilainen (2003) tutki opinto-obgkeskusteluja ja hdnen mukaansa
opinto-ohjaajan avoimuus opiskelijan tarinalle pijp siitd, millaisten totuuksien varassa
ohjauskeskustelu kaydaan:Nama opinto-ohjaajan totuuskonstruktiot voivat aoll
luonteeltaan yleistavida tai  yksildllisesti vuorokaiussuhteessa  muotoutuvia,
intersubjektiivisia. Jos ohjaajan sukupuolikonstiok on yleistavasti pateva (laaja
matematiikka ja tekniset alat kuuluvat aina yhteeaiset ovat aina fyysisesti heikompia
kuin miehet), liikutaan keskustelussa jo lahtokisesti tdmén totuuden varassdbteaa

Juutilainen.

Tuntemuksia peruskoulun opinto-ohjauksesta testatimmamuuttujilla, joihin sisélletyt
vaittamat on lueteltu luvussa 5.4.2. Esitetyisséttaidsa tiedusteltin vastaajan
kokemuksia, pyrittinkd miesten ja naisten alojaditelemaan, millainen oli opinto-
ohjaajan asenne tekniikan aloja kohtaan (poikiex), dtannustiko opinto-ohjaaja toisen
sukupuolen ammatteihin, tekikd opinto-ohjaaja plddd vastaajan puolesta, olivatko
opinto-ohjaaja ja vastaaja paatoksenteossa tas@s@ry rohkaisiko opinto-ohjaaja
vastaajaa omaan ratkaisuunsa ja vaikuttivatko f{msEt asenteet vastaajan
paatbksentekoon. Edella mainituilla asioilla ei ubll mainittavaa vaikutusta
ammattialavalintaan, ei myodskaan silloin, kun fiilki tyttdjen ja poikien

ammattialavalintaan erikseen. Vastaajien kokemysexmidaan Kkuitenkin tarkastella
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sukupuolittain (Kuva 21). Yleisesti ottaen opintiojaus koettiin positiivisesti - suurin osa
vastaajista koki, etta opinto-ohjaaja oli rohkaidseitda omassa valinnassaan ja vain pieni
osa koki, etté opinto-ohjaaja oli tehnyt paatokiseidan puolestaan. Eroja opinto-ohjaajan

kokemisessa ei teknis-matemaattisille ja muilleillaloaikovien tyttéjen valilla ollut

havaittavissa.
B Tytot O Pojat
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Naisten ja  Tekniikan alat Opo Opon tekem& Opo ja oppilas Opo Perinteiset
miesten pojille kannustanut paatds tasa-arvossa  rohkaissut asenteet
alojen toisen sp:n valinnassa  vaikuttaneet
tasoittelu ammattialoille
Samaa mieltd summamuuttujista

Kuva 21. Opinto-ohjaukseen liittyvien asioiden kolkeen (N=1578-1598).

Yli puolet vastaajista koki, ettd opinto-ohjaustaitla pohdittin syitd nais- ja
miesvaltaisten alojen eroihin ja samalla niitd fyn tasa-arvoistamaan. Opinto-
ohjaustuntien analyyttisten keskustelujen ja eirpeisten alojen esittelyjen avulla voidaan
pyrkiA murtamaan ei-perinteisistd ammateista ja athaboista vallitsevia
ennakkokasityksid ja -asenteita [Lairio & PuukafiO2]. Naisten ja miesten aloista
keskustellessa tulee huomioida, etta aina pelkigtéen toteaminen ei riitd. Mikali nuoren
suunnittelemalla alalla vallitseva palkkaus- jastylide-ero vain todetaan yksil6llisesta
nakokulmasta, johtaa se helposti sukupuolijarjesiél yllapitdvaan tulkintaan, josta
esimerkkina ajatusnaisilla on huonommat palkat, ja tAma tosiasiatygyottaa huomioon

valintoja tehtaesséd[Juutilainen 2003].

Sukupuolittain mitattuna tytot ja pojat kokivat nf-ohjauksen alojen tasoittelua lukuun

ottamatta ainakin jonkin verran eri tavalla. Tykikivat jonkin verran poikia useammin
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opinto-ohjaajan rohkaisseen heita tekemasséaéan aralanadlinnassa (tytét 80 %, pojat 76
%) ja tunsivat, ettd he ovat pohtineet ja miettind®lessa opinto-ohjaajan kanssa tehtavaa
paatosta (65 %, 59 %). Suuri ero tyttdjen ja poikiélilla oli havaittavissa opinto-ohjaajan
toisen sukupuolen aloille kannustavan asenteenrkidessa (38 %, 20 %). Tuloksien
perusteella voidaan paatelld, ettd opinto-ohjaajiahsi kannustaa oppilaita toisen

sukupuolen aloille nykyistd enemman ja tuoda maiddollisuuksia enemman esille.

Opinto-ohjaajien pyrkimyksista ei-perinteisten wkntojen tukemiseen kerrottiin Lairion
ja Puukarin (2001) toimittamassa teoksessa. Hadistabpinto-ohjaajat pitivat tyttdjen ja
poikien hakeutumista toisen sukupuolen vallitseamdloille tarkednd, mutta suurin osa
heista totesi, etta naille aloille ohjattiin vajos kiinnostusta alaa kohtaan oli havaittavissa.
Ohjaajan tehtéavana pidettiin paéosin nuoren urastelman toteuttamiseen rohkaisemista
ja tukemista. [Lairio & Puukari 2001]

Edella mainitussa tapauksessa piilee kuitenkin ajaattei opinto-ohjaaja havaitse
opiskelijan vihjettad ei-perinteisten alojen kiinbwssesta. Juutilainen (2003) huomauttaa,
ettd opinto-ohjaajan sukupuolikonstruktiot saattaséa opiskelijan kuulemisen esteend.
Jos jokin vallitseva konstruktio on ohjaajalle tiiden, han ei koe niin tarkeéksi

kyseenalaistaa tai varmistaa tulkintansa perudtditatilainen 2003].

Pojat kokivat tyttéja enemman perinteisten asenteihikuttaneen ammattialavalintaansa
(pojat 24 %, tytot 10 %), ja ettd opinto-ohjaajki fgaatoksen heidan puolestaan (12 %, 9
%). Poikien on siis jopa tytt6ja hankalampi suutiautoisen sukupuolen ammatteihin.
Liséksi pojat olivat tyttdja useammin samaa mielpinto-ohjaajan “Tekniikan alat pojille”
-summamuuttujasta (16 %, 10 %). Tamé& mielenkiimointulos nostatti mieleen
kysymyksen, onko tdma poikien useammin kokema oghfaajan asenne oletettua,
oman mielikuvan heijastamista opinto-ohjaajan totaén vai onko nain todella?
Juutilaisen (2003) tutkimuksen perusteella voidaateta, ettd edella mainittua asennetta
on olemassa joillakin mies-opinto-ohjaajilla, ja 8dee esille ainakin miespuolisten
ohjattavien kanssa keskusteltaessa. Tama ilmio eptadn yllapitda voimakkaammin

poikien stereotypioita naisista tekniikan aloikaten luvussa 6.4 tuli esille.

86



Mies-opinto-ohjaajan ja miespuolisen opiskelijanjaolskeskustelun aikana opinto-
ohjaajan puheessa ilmeni kolme ydinkonstruktio@ista ensimmainen liittyi pitkan
matematiikan, fysiikan ja kemian opintojen yhteeittymiseen ja sitd kautta teknis-
tieteellisiin  opintoihin. Toisessa ydinkonstruksas tuli ilmi, ettd edella mainittu
matemaattis-luonnontieteellinen aine- ja ammatttadéstelma liittyy poikiin ja
perinteisiin miesten aloihin sekad perinteisid tgtbaineita ei kuulu normaalisti poikien
oppiainekokoelmaan. Kolmas keskustelussa esiimttytiinkonstruktio liittyi ammattien
jakautumiseen pitkalti miesten ja naisten aloiltén,ainakin naisten alat jatetaan miehisen

suunnittelu- ja valintaprosessin ulkopuolelle. fllainen 2003]

6.6.3 Vastaajien tiedot maakunnan oppilaitosten teknilkkan  alojen

koulutustarjonnasta

Vastaajat olivat yllattavan tietamattomia Keski-8em oppilaitosten tarjoamasta teknisten
alojen koulutuksesta. Varsinkin yliopiston tietatékan koulutus oli tuntematon,
erityisesti tytdille (45 %). Tytét olivat huomattasti tietAmattomampid kaikkien
koulutusasteiden tekniikan alan koulutusmahdolksista. Nykyisella oppilaitoksella, siis
oliko vastaaja lukiossa vai ammatillisessa oppksdessa, ei naissa tapauksissa ollut

merkittavaa vaikutusta vastaajan tietomaaraan. §KaR)
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Kuva 22. Vastaaja ei tiennyt Keski-Suomen oppiktin tekniikan alan
koulutustarjonnasta (N=1627-1628).
Siitd huolimatta, ettd suhteellisen moni vastaajisesi ammattikorkeakoulun antavan
tekniikan ammattikorkeakouluopetusta Keski-Suomessan informaatioteknologian
instituutti -nimitys ja oppilaitoksen tarjoama anttilrkeakoulutasoinen opetus oli hyvin
tuntematon seka tytdille etta pojille (Kuva 23)itfsesti tAma tieto puuttui tytdilté (yli 80
%), mutta yli puolet kaikista kyselyyn vastanneigtgistakaan ei tiennyt asiasta. Yllattaen

lukiopojat (67 %) tiesivat asiasta vahemman kuimetillisen oppilaitoksen pojat (56 %).
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Kuva 23. Informaatioteknologian instituutti -niylisen vieraus opiskelijoille (N= 1625).

Lukiolaisilla (72 %) oli jonkin verran ammatillisenppilaitoksen opiskelijoita (60 %)
enemman tietoa Jyvaskylan yliopiston tarjpamasta temaattisten aineiden
aineenopettajan koulutuksesta. Ennen kaikkea omiuitawva, ettd lukiolaisissa oli 28 %
niitd, jotka eivat tienneet tastd mahdollisuudeftaiva 24). Sukupuolella ei ollut

vaikutusta tietomaaraan.

‘ OEi tiennyt yliopiston aineenopettajien (tt/mat/fys/ke) koulutuksesta
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Kuva 24. Tietamattomyys yliopiston aineenopettakenlutuksesta (N=1627).
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6.7 Suhtautuminen peruskoulun ja lukion matematiikkaan

Matematiikan kiinnostuksella on todettu olevan wilsta ammattialavalintaan, joten
matematiikan kiinnostusta tarkastellaan myds tamiepiirin yhteydessd. Nummenmaa ja
Vanhalakka-Ruoho (1985) totesivat Ammatti, sukupjaotydomarkkinat tutkimusprojektin

loppuraportissa, etté tyttdjen kiinnostuneisuushhamtieteellisistd aineista ennusti toisen

sukupuolen koulutusaloille suuntautumista.

Tassad luvussa tarkastellaan ensin kaikkien vastaajsalta peruskoulun matematiikan
kiinnostukseen yhteydessa olevia tekijoitd. Tandkeen kdydaan lapi vastauksia lukion
matematiikkaan liittyen ja lopuksi selvitetddn pEkoulun matematiikan yhteytta

ammatillisissa oppilaitoksissa olevien linjavalisuta

6.7.1 Peruskoulun matematiikan kiinnostukseen yhteydessélevia tekijoita

Taman kyselyn tulosten mukaan pojat olivat tyttéfieman kiinnostuneempia
matematiikasta peruskoulussa (46 % tyt6t, 57 % tpojdatematiikan kiinnostuksen
vaikuttavia tekijoita tutkittin logistisella regssioanalyysilla. Tehdyn analyysin
perusteella voidaan kertoa, ettd matematiikka kstinlukioon jatkavia enemmaéan kuin
ammatillisiin oppilaitoksiin menneitd. Matematiikakiinnostusta lisdsi oppilaan usko
omiin  kykyihin matematiikassa sekd& hyvd, kannustawsatematiikan opettaja.

Kiinnostuneisuus muista aineista puolestaan vaheagematiikan kiinnostusta.

Tiedolliset komponentit ovat laheisesti sidoksisaaenteellisten tekijdéiden kanssa.
Matematiikasta joko pidetdén tai sitd inhotaarenotehokkaan oppimisten kannalta tulisi
pyrkid kehittdmé&an oppilaissa myoénteisia asenteitdematiikkaa kohtaan ja erityisesti
vahvistamaan heidan itseluottamusta matematiikasbdyds opettajan asenne
matematiikkaa kohtaan vaikuttaa - opettajan omajatieiset ja yksioikoiset asenteet
matematiikkaa kohtaan aiheuttavat helposti vaaistalaasennoitumista myods oppilaissa.
Joidenkin oppilaiden kohdalla rajoittavana tekijan#&i olla yleinen mielipide

matematiikasta, jolloin l&heisen negatiiviset asentiirtyvat huomaamatta koululaiseen

tallaiselta aikuiselta. [Soro & Pehkonen 1998]
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Kuvassa 25 on nahtavissad peruskoulun matematiikimmdstuksen ja matematiikkaan
liittyviin  summamuuttujien valinen yhteys sukuputain tarkasteluna. Tilastollista
yhteyttd oli havaittavissa matematiikan kiinnostrks sukupuolen sek& “usko omiin
kykyihin” -, "huonon" matematiikan opettajan vaiksi - seka “muiden aineiden
kiinnostus”~ —summamuuttujien valiltd. Matematiikaopettajan tyttdja "syrjivilla"

n

asenteilla oli yhteytta tyttdjen matematiikan kiastukseen. "™Hyvan" matematiikan
opettajan vaikutus -summamuuttujalla oli my6s plipuutta matematiikan

kiinnostukseen, mutta sen kokeminen oli samanlanmstizmmilla sukupuolilla.

B Usko omiin kykyihin O"Hyvan" mat. opettajan vaikutus
B "Huonon" mat. opettajan vaikutus O Mat. opettajan tyttdja "syrjivat" mielipiteet
B Muut aineet vs. matematiikka

Matematiikka kiinnosti Matematiikka ei Matematiikka kiinnosti Matematiikka ei
kiinnostanut kiinnostanut

Tytot Pojat
Peruskoulun matematiikan kiinnostus

Kuva 25. "Samaa mieltd" vaitteistd muodostetuigtarmamuuttujista. Peruskoulun
matematiikan kiinnostuksen ja summamuuttujien yhigy~=1631-1650).
Sekad tyttbjen ettd poikien osalta nakyy selvastti eperuskoulun matematiikasta
kiinnostuneilla oli parempi usko itseensa kuin laeijoita matematiikka ei kiinnostanut.
Matematiikasta kiinnostuneista tytoistéa poikia uspauskoi omiin kykyihinsa (tytét 93
%, pojat 91 %), mutta tilanne oli téysin painvasésm, jos matematiikka ei peruskoulussa
kiinnostanut (tytét 40 %, pojat 55 %).

Kyselyn tulokset saavat tukea “Perusopetuksen nadiiken osaamisen kansallinen
arviointi 2002" -tuloksista, joiden mukaan pojith enemman uskoa omaan osaamiseensa

matematiikassa kuin tytgilla [Mattila 2002]. Vastaatuloksia kertoo mm. Kupari (1996),
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jonka mukaan tytot pitivat matematiikasta vahemmsgka kokivat matematiikan

vaikeammaksi, ikAvammaksi ja matematiikan opiskelndistavammaksi kuin pojat. Pojat
sen sijaan luottivat selvasti tyttojd enemman matékassa menestymiseen [Kupari
1996]. Yksi keino matematiikan kiinnostavuuden diséseen olisi siis kasvattaa oppilaan
uskoa omiin kykyihin.

Tytoille kehittyy paremmat matemaattiset pystyviygskykset itsestaan, jos vanhemmat ja
opettajat korostavat matemaattisten taitojen tadtéieyohkaisevat pysymaan aikeissaan ja
kohtaamaan eteen tulevat esteet, murtavat stepgobiit kasityksid seka pyrkivat
valittamaan tietoa, ettd menestyminen akateemiaitdlla on ennemmin kiinni omista
haluista kuin vakiintuneista sosiaalisista rakestgeitai sukupuolesta. [Zeldin & Pajares
2000]

Tasta kertoo myo6s tdman tutkimuksen tulos "hyvérinkistavan matematiikan opettajan
vaikutuksen yhteys matematiikan kiinnostukseen.avieitiikasta kiinnostuneista 1ahes 80
% koki matematiikan opettajan kannustavan vaikwgnk&un vastaavasti vain vajaa 50 %
matematiikasta kiinnostumattomista koki samoin. év@tiikasta kiinnostuneet tytot (81

%) kokivat "hyvan" matematiikan opettajan olemasiem poikia useammin (75 %).

Matematiikan opettajilla on kuitenkin vaikutusta itgsesti tyttéjen matematiikan
opiskelun mielekkyyteen ja heidan tulee huomioidtdjen ja poikien erot matematiikkaan
suhtautumisessa. Boalerin (1997) tutkimuksessaliuili ettd tytdt olivat poikia enemman
huolissaan, jos he eivat ymmartaneet tekemaansiéavaie eivat ymmartaneet poikia
vahempad. Tytot olivat tyytyvaisid, jos heilld ohahdollisuus pohtia ja ajatella itse
matemaattisia ongelmia ja ndin ymmartaa oppimaaRsdlla korostui ymmartamista
enemman Kilpailullinen asenne.

Juhani Pirttiniemen (2002) koulukokemuksia ja kousdwatkaisuja kasittelevan
vaitostutkimustuloksen mukaan noin 40 % oppilaistki, etteivat opettajat kohdelleet
heitd oikeudenmukaisesti tai ottaneet heidan nifeltpan tarpeellisessa maarin
huomioon. Oppilaat olivat my6s sita mieltd, etteéigfpettajat antaneet heille riittavasti

myOnteista palautetta tai rohkaisseet heité opsgsaoi
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Tassd kyselyssa saatiin vastaavia tuloksia, kurskepjoille esitettin "huonoon”,
kannustamattomaan matematiikan opettajaan liittyédteitd ja tutkittin ne sisaltdvan
summamuuttujan vaikutusta matematiikan kiinnostakseyli 40 % tytdista ja pojista,
jotka eivat olleet kiinnostuneita matematiikastarus&oulussa, tunsivat kokeneensa
"huonon" matematiikan opettajan vaikutuksen. Naokikmatematiikasta kiinnostuneista
tytoista vain 20 % ja pojistakin 24 %.

Taman tutkimuksen tuloksista selviaa myds, ett®ematiikan opettajan tyttoja "syrjivilla"
asenteilla oli yhteytta tyttdjen matematiikan kiostukseen. Tyt6ista, joita matematiikka ei
kiinnostanut, 16 % koki opettajalla olleen heitéyrjwid” asenteita. Matematiikasta
kiinnostuneista nain koki 9 %, mika sekin on liika&ukaan ei saisi kokea sen suuntaisia
asenteita. Lin (1999) kirjallisuuskatsauksen mukaapettajilla on taipumusta
stereotypioida matematiikka miehiseksi alaksi, mikdenee miespuolisten oppilaiden
matemaattisten kykyjen yliarvioimisena, korkeampiodotuksina ja positiivisempina

asenteina miespuolisia oppilaita kohtaan.

Lisaksi varmistui asia, ettd muut peruskoulun dih@anostavat tyttdja poikia enemman,

mink& puolestaan todettiin olevan yhteydessa matiaua kiinnostukseen. Tytoista, joita

matematiikka ei kiinnostanut, 90 % ilmoitti olevankiinnostunut enemméan muista
aineista (pojista 78 %). Vastaavasti matematiik&gtaostuneista tytdistd nain vastasi 48
% (pojista 31 %).

Voidaan siis todeta, ettd matematiikan opettajplie huomattava vaikutus matematiikan
kiinnostuksen herattamiseen ja yllapitamiseen. if@am kannustavia ja innostavia
matematiikan opettajia, joten asiaan tulisi kiitdét huomiota jo matematiikan
aineenopettajakoulutuksessa - sama koskee varmg8t muita matemaattisia aineita. Ei
pida myodsk&an unohtaa luokanopettajien koulutugirusopetuksen luokilla 1-6 luodaan

matematiikan kiinnostuksen perusta.
6.7.2 Lukion matematiikan valinta

Tassé luvussa tarkastellaan pitkdn matematiikantaaln, keskeyttamiseen ja valitsematta

jattamiseen liittyvid tekijoita. Lisaksi tutkitaaperuskoulun matematiikan ja lukion
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matematiikan valinnan yhteyttd sekd pitkdn ja Iyhyenatematiikan valinneiden

kokemuseroja matematiikan hyodyista.

Pitkdn matematiikan valintaan vaikuttaneita tekijoi ta

Lukiolaistytbista 53 % ja -pojista 71 % kertoi nraigtiikan kiinnostaneen peruskoulussa.
Pitkdn matematiikan valitsi lukioon menneista tgtéi noin 50 % ja pojista noin 79 %.
Peruskoulun matematiikan kiinnostuksella, lukiontenaatiikan valinnalla ja sukupuolella

oli havaittavissa yhteytta, jota kuva 26 selventda.

‘ O Pitka matematiikka B Lyhyt matematiikka
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kiinnostanut kiinnostanut

Tyttd Poika
Peruskoulun matematiikan kiinnostus

Kuva 26. Peruskoulun matematiikan kiinnostukselnkéon matematiikan valinnan yhteys
(N=947).
Pojat valitsivat pitkdn matematiikan huomattavaseammin riippumatta siité, olivatko he
peruskoulussa kiinnostuneita matematiikasta. Skn keskeyttdminen ensimmaisen
vuoden aikana ei ollut pojilla tyttdja yleisemp&&en sijaan tytoistd, jotka mainitsivat
olleensa kiinnostuneita matematiikasta peruskoalu®s % jatti pitkin matematiikan
valitsematta (Kuva 26). Miksi néin oli kaynyt? Véatko lukion muut aineet voiton vai
oliko jokin muu syyna? Lahes vastaava osuus t@pjsita matematiikka ei peruskoulussa
kiinnostanut, valitsi pitkdn matematiikan. Heid&alintansa taustalla on todennékdoisesti

paamaara, jonka saavuttamiseksi he tarvitsivatipitkatematiikan tai heille on korostettu
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(esimerkiksi opinto-ohjaaja tai vanhemmat) pitkaatematiikan valitsemisen tarkeytta
monipuolisemman ammatinvalinnan mahdollistamisek#iuvasta 27 voidaan paatella

tarkemmin ndita pitkdn matematiikan valintaan véioeita tekijoita.

Pitkdn matematiikan valintaan vaikuttavilla teli@iei ollut kovin suuria eroja tyttdjen ja
poikien kesken. Yli 90 % pitkhn matematiikan vabkista koki jatko-

opintomahdollisuuksien varmistuksella olleen medd& pitkdn matematiikan valintaan.
Vanhempien suosituksella oli huomattavasti enemmagikutusta pojille (72 %) kuin

tytoille (64 %). Noin 65 % tytdista ja pojista kokiatematiikan opettajan ja yli puolet
peruskoulun opinto-ohjaajan vaikuttaneen valintaa@siurin ero tyttjen ja poikien valilla
oli kavereiden vaikutuksella (tytoista 42 %, p@i&7 %). Pojille kavereilla oli useammin

vaikutusta kuin opinto-ohjaajalla. (Kuva 27)
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Kuva 27. Pitkdn matematiikan valintaan vaikuttariekijat (N=579-582).

Maire Rodgersin (1990) mukaan yleisin syy vaativanmmatematiikan valintaan

molemmilla sukupuolilla oli se, ettad he pitivat matatiikasta. Matematiikasta pitamiseen
vaikutti joillakin se, ettéa he kokivat olevansandiihyvia ja joillakin matematiikan tuottama
mielihyva. Toinen tarke& tekija oli nimenomaiserett@jan rohkaisu, tuki tai innostus.
Useat tytot kokivat merkitykselliseksi opettajam ¥anhemman selvan viestin siita, etta

han oli hyva matematiikassa. [Rogders 1990]
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Samoin tassa tutkimuksessa "Miksi matematiikka nkigti© -kysymykseen saaduissa
vastauksissa moni oli tietoinen omasta osaamisefaa/vystaan:

En tiedd, se oli vaan ihan kivaa ja olen aina ollaika hyva siind..(ID 1357, peruskoulun
matematiikasta kiinnostunut tyttd)

Pitkdn matematiikan keskeyttaminen

Tytdistad 12 % (33 tyttod) ja pojista 11 % (38 paikali keskeyttanyt pitkdn matematiikan
kyselyn toteuttamishetkeen (maaliskuu) mennessskédgtaneiden osalta ei tutkittu, oliko
suurin osa heista niitd, jotka ottivat pitkdn madgitkan, vaikka matematiikka ei heita
peruskoulussa kiinnostanutkaan. Kuvassa 28 on vilitinatematiikan keskeyttaneille
esitettyjen summamuuttujien tuloksia. Naihin vaksiin saattaa siséltyd keskeyttamisen

osasyy, mutta keskeyttdmiseen on saattanut vagkoti@s muita tekijoita.
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Kuva 28. Pitkdn matematiikan keskeyttamiseerylii&t asioita (N= 64-67).

Lahes 90 % pitkdn matematiikan keskeyttaneistaistgioja pojista ilmoitti pitkan
matematiikan opiskelun olleen ty6lasta. Pojat kakigpettajan negatiivisen vaikutuksen
huomattavasti tytt6ja useammin (pojat 61 %, tyt@@ %). Samoin pojat kokivat
matematiikan tuntien ilmapiirin ahdistavammaksi rkuytét (40 % pojat, 28 % tytot).

Naiden molempien selityksené saattaa jalleen gitéjen huonompi usko omiin kykyihin,
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siksi he pitivat keskeyttamisen syytéd enemmantésesjohtuvina kuin muiden syyna. Sen
sijaan tytot (28 %) mainitsivat poikia (21 %) useam joutuvansa muuttamaan

tulevaisuuden suunnitelmiaan matematiikan keskeysgn takia.

Pitk&n matematiikan valitsematta jattdminen (valittu lyhyt matematiikka)

Lukiolaistyt6ista noin 50 % ei valinnut pitkda maiatiikkaa lukioon tullessaan, pojista
valitsematta jatti vain 21 %. Kuten aikaisemmini tig@ esille, suurin osa lyhyen
matematiikan valinneista tytdista ei ollut kiinnmstit matematiikasta peruskoulussakaan.
Sen sijaan noin 70 tyttod jatti pitkdn matematiikeaditsematta, vaikka matematiikka
peruskoulussa kiinnostikin. Syyna saattoi olla,dethdn ei kokenut osaavansa
matematiikkaa, tai ei halunnut ndhda tarpeeksi amisen eteen. Toisaalta lyhyen
matematiikan valinneissa oli myds niita, joihin kgista matematiikasta liikkuvat
huhupuheet vaikuttivat valintahetkella - osa heistdiui tekemadnsa ratkaisua. Liséksi
lukion tuntirakenne vaikuttaa niin, ettd opiskelijpoutuu tekemadan ratkaisun
mielenkiintoisten aineiden valilla toisen aineestannuksella.

en oo tarpeeks fiksu pitkdddn matikkaan (ID 1748t6t joka oli kiinnostunut matematiikasta
peruskoulussa)

Olen kuullut, ettd se on kovin vaikeaa.(ID 948,tétytjoka oli kiinnostunut matematiikasta
peruskoulussa)

luulin etté se on niin vaikea linja. Typerasti aht, nyt kun mietin silla se kuitenkin vaikuttaan
pitkalle tulevaisuuteeni.(ID 538, tyttd, joka dlirthostunut matematiikasta peruskoulussa)

Halusin lukea paljon kielid. (ID 1969, tytto, jokdi kiinnostunut matematiikasta peruskoulussa)
Merenluoto (2001) arveli tutkimuksessaan, ettd Opgtt poikia vahaisempi pitkdn
matematiikan valinta saattaisi selittya tytt6jerhaasimmista varmuusarvoista, jotka

liittyvat heidan kontrollin sailyttamiseen tai spauttumiseen.

Kovinkaan moni lyhyen matematiikan valinnut ei kolke ulkoisten tekijéiden
vaikuttaneen pitkdn matematiikan valitsematta fais&en (Kuva 29). Pojat kokivat
ulkoisten tekijoiden, vanhempien vaikutusta lukunttamatta, vaikuttaneen ratkaisuunsa

hieman tytt6ja useammin.
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Kuva 29. Henkil6t, jotka vaikuttivat pitkdn materiiledin valitsematta jattémiseen (N=350-
354).
Tyttdjen ratkaisuun oli vaikutusta useimmin vanhetan peruskoulun matematiikan
opettajilla ja sisaruksilla. Vastaavasti poikientkeasuun vaikuttivat peruskoulun
matematiikan opettajat, sisarukset, vanhemmat lsgdi@n matematiikan opettajat. Vaikka
vanhemmilla olikin vaikutusta myds poikien ratkaisy niin heidan vaikutuksensa oli
huomattavasti yleisempaa tytéille. Miten vanhemnmiat vaikuttaneet tyttdjen ja
peruskoulun matematiikan opettajat molempien suélipou ratkaisuihin? Kyse saattaa
olla jo aikaisemmin luvussa 6.7.1 mainitsemistaamhempien ja matematiikan opettajien

negatiivisista asenteista matematiikkaa kohtaan.

Lyhyen matematiikan valinneille esitettiin myds mauvaitteita. Tytot olivat useammin
samaa mieltda lyhyen matematiikan valinneille egistd pitkAn matematiikan
tarpeettomuutta ja opiskelumotivaation puutetta kkgsta summamuuttujista seka
yksittdisesta “peruskoulun matematiikan opettaj@a matematiikan opiskeluintoni” -

vaitteestd. Summamuuttujiin kuuluvat vaitteet onmtiau tarkemmin luvussa 5.4.2.
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Kuva 30. Lyhyen matematiikan valinneiden mielipgiiejN=351-353).

Yli 60 % tytoista oli sitd mieltd, ettd hanelta piuu motivaatio matematiikan opiskeluun
eli asenne matematiikan opiskelua kohtaan oli «lilgen negatiivinen. T&ahan
summamuuttujaan sisaltyi myods erikseen tutkiReruskoulun matematiikan opettaja vei
matematiikan opiskeluintoni"Pitk&n matematiikan tarpeettomuuteen liitettinmmsen

hyodyttdmyys omiin suunnitelmiin néahden, kut®atematiikasta ei ole minulle mitadan

hyotya"-vaite. (Kuva 30)

Peruskoulun matematiikkaa koskevien summamuuttujienja lukion matematiikan

yhteys

Matematiikkaan liittyvien summamuuttujia tarkastedla voidaan selvittéd, ovatko pitkan
ja lyhyen matematiikan valinneet kokeneet peruskouhatematiikan opettajan eri tavalla.
Tilastollisessa tarkastelussa lukion matematiikatinman, sukupuolen ja “usko omiin
kykyihin” - ja “muut aineet vs. matematiikka” -suamuuttujalla oli havaittavissa yhteytta.
""Huonon" matematiikan opettajan vaikutus” -summattujalla 16ytyi yhteytté tyttdjen

matematiikan valintaan. Vastaavasti "“hyvan" matikem opettajan vaikutus™ -

summamuuttujalla I6ytyi my6s yhteyttd matematiikaalintaan, mutta vaikutus ol
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samanlainen molemmilla sukupuolilla. Matematiikarpettajan tyttoja "syrjivilla"

mielipiteilla ei sen sijaan ollut vaikutusta kemédhan. (Kuva 31)

@ Usko omiin kykyihin O"Huonon" mat. opettajan vaikutus
B "Hyvan" mat. opettajan vaikutus O Mat. opettajan tyttdja "syrjivat" mielipiteet
B Muut aineet vs. matematiikka
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Kuva 31. "Samaa mieltd" vaitteistd muodostetuigtarmamuuttujista. Lukion matematiikan
valinnan ja summamuuttujien yhteys (N= 926-938).
Pitkdn matematiikan valinneista tytoista 89 % jgigta 90 % uskoi omiin kykyihinsa
matematiikassa. Lyhyen matematiikan valinneilla cusknatematiikan kykyihin oli
huomattavasti heikompi — pojista 60 % uskoi kyky#d ja tytdistd vain 50 %. Kuten jo
edella todettiin, talla “usko omiin kykyihin” -surarditteelld ja matematiikan valinnalla

oli selva yhteys.

Tyttdjen heikompi usko kykyihinsa matematiikassh @sille myés Merenluodon (2001)
tutkimuksessa, jossa lukion pitkdn matematiikanskglijat arvioivat suorittamiensa
tehtavien osaamista. Tutkimuksessa havaittiin, tgttit olivat padsaantoisesti merkinneet
varmuutensa poikia alhaisemmaksi myos silloin, keidén vastauksensa olivat yhta
oikein. Merenluoto pohti, millainen oppimisympéadstiukisi tyttdja matemaattiseen
varmuuteen. Vastausten erot tyttdjen ja poikienill&élolivat Merenluodon mukaan
ennemmin merkkejd heikommasta varmuuden kokemuksesoilla alueilla kuin
heikommasta osaamisesta, joten tyttdjen kannuseksiisulisi voida luoda “turvallinen”

ymparisto.
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My06s "hyvan" matematiikan opettajan vaikutuksendéwisesta saatiin vastaavat tulokset -
pitkAn matematiikan valinneista "hyvan" matematil@ettajan vaikutuksen oli kokenut
noin 80 %, kun vastaavasti lyhyen matematiikannvedista néin oli kokenut vain vajaa 60
%. Toisaalta huomionarvoista on myds "huonon" matékan opettajan vaikutuksen
kokemisen yhteys tyttdjen pitkhn matematiikan walim. Lyhyen matematiikan
valinneista tytdistd "huonon" matematiikan opettajyaikutuksen oli kokenut 34 %, mutta
pitkAn matematiikan valinneista saman vaikutukskrkakenut huomattavasti pienempi
0sa, vain noin 15 %. Kyselysta saatujen vastaugteniistd saatujen tulosten valossa
voidaan paatelld, ettd "huonolla” matematiikan w@patla voi olla jonkin verran vaikutusta
tyttdjen pitkdn matematiikan valintaan, kentiesilliéésti heikentava vaikutus tyttdjen
uskoon matematiikan kyvyissa. Poikien matematiikafintaan ei ollut merkitysta silla,

kokivatko he "huonon" opettajan vaikutusta vai ei.

Pitkin matematiikan valinneista tytoistd 55 % pitiuita aineita peruskoulussa
kiinnostavimpina. Lyhyen matematiikan valinneistaoistd nain vastasi 88 %. Pojilla
prosentit olivat alhaisempia kuin tytdilla, muttansansuuntaisia. Pitkdn matematiikan
valinneista pojista 38 % piti muita aineita peruskigsa kiinnostavimpina, vastaavasti
samaa mieltd lyhyen matematiikan valinneista pmjisti 79 %. Tama peruskoulun

aikainen kiinnostus selittaa myds osin lukion pitkatematiikan valintaa.

Edella mainittujen tulosten perusteella voidaanvigtha aikaisemmin tehtyd paatelmaa,
ettd uskolla omiin kykyihin matematiikassa on vailsta myds pitkdn matematiikan
valintaan. Luomalla uskoa omiin kykyihin ja kanramglla matematiikan opiskeluun

saataisiin useampi lukiolaisista valitsemaan pitidiematiikka.

Riitta Soro (2002) esittda tutkimuksessaan kuiterkiella mainittuihin asioihin verrattuna

toisenlaisen nakdkulman, jonka mukadse, etta tyttd ei valitse jatko-opinnoissaan
matematiikkaa, ei valttdmaéattd johdu h&nen matek@agsa tuntemastaan itseluottamuksen
puutteesta. Kyse voi olla yksinkertaisesti siit# enatematiikan opetus ei ole onnistunut

tuottamaan mydnteisia elamyksia tai herattAmaabntyiinnostusta.”
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Pitkan ja lyhyen matematiikan valinneiden mielipide-eroja

Lukion ainevalinnat vaikuttavat osin tulevaisuudearanvalintamahdollisuuksiin.
Matemaattisten aineiden (jo pelkkd pitkdn materkat) valinta antaa joihinkin
oppilaitoksiin  haettaessa paremmat |dhtOpisteet migd@@en monipuolisemmat
mahdollisuudet valita oppilaitosten valiltd. Toikagpitkdn matematiikan poisjattdminen
vahentaa tai ainakin heikentaa joitakin valintanwigliuksia. Lukion kautta eteneville ja
tekniikan aloille aikoville pitkdd matematiikkaa idaan pitaa lahes valttamattomana,

ainakin se helpottaa oppilaitoksiin paasemista.

Pitkan ja lyhyen matematiikan valinneet kokivat emtiikan hyddyllisyyden eri tavalla.
Pitkda matematiikkaa koskevissa stereotypioissa sjaan ei ollut mainittavasti eroa.
(Kuva 32)
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Kuva 32. Pitkan ja lyhyen matematiikan valinneid®@kemuseroja (N=925-928).

Pitk&n matematiikan valinneista 93 % prosenttidtejesen olevan lyhyttd matematiikkaa
"hyddyllisempaa’, mutta vastaavasti niin koki véih% lyhyen matematiikan valinneista.
Tama "hyodyllisyys” tarkoittaa useampia ammatimtaliaihtoehtoja, pitkdn matematiikan
kirjoittamisesta saatua etua lyhyeen matematiikkaetinden seka tekniikan alojen

avautumista. "Hyodyllisyyteen” liittyvasta summartiujasta tutkittiin erikseen vaitetta
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"Tulevaisuudessa minulla on enemman ammatinvalatdwehtoja, jos valitsen pitkan
matematiikan”. Erityisesti tassa vaitteessa eroypdelvasti pitkdn (92 %) ja lyhyen (56

%) matematiikan valinneiden kesken.

Molemmat edella mainituista tuloksista saavat tulssaon (2002) pohdinnasta, jonka
mukaan tyttdjen vahdisemmassa pitkdn matematiildimnassa voi olla kyse siitd, etta
nama he eivéat tieda matematiikan merkityksestavaiseiuteensa, toisaalta opiskelijat

saattavat olla kiinnostuneempia vieraista kielidEfi. onko naissd eroissa kysymys jo

6.7.3 Peruskoulun matematiikan kiinnostuksen yhteys ammallisen linjan valintaan

Ammatillisen koulutuksen teknisia linjoja ei tulest mukaan mielletd matemaattisiksi.
Tama on havaittavissa muun muassa siita, ettd kmililsn matematiikasta
kiinnostumattomista pojista 77 % valitsi teknisémjdn. Ammatillisissa oppilaitoksissa
opiskelevista tytdistd 31 % oli kiinnostunut matéiRasta peruskoulussa, mutta silti tasta

maarasta teknisen linjan valitsi vain 28 %.

Matematiikassa parjddmisesta tehddan helposti lekysymys tekniikan aloilla
menestymiseen. Kuitenkin ammatillisen oppilaitokseknisen linjan valinneet pojat eivét
valttamattd ole menestyneet peruskoulun matemsasikaja saavat silti koulutuksen
tekniseen ammattiin, aikuistuvat, kenties jatkavathmattikorkeakouluun ja jopa
(tekniseen) yliopistoon opiskelemaan tekniikkaam@avaihtoehtoinen reitti tulisi tuoda
esille opinto-ohjauksessa myos tytdille, jotka @wat mielenkiintoa tekniikan aloja

kohtaan, mutta eivat ole halukkaita eteneméaan twkio
6.8 Valinnaisen tietotekniikan tilanne peruskoulusshkaossa

Tassa luvussa kasitellaan tietotekniikan valintaaugkoulussa ja lukiossa sek& niiden

valisid yhteyksia. Lisaksi tutkitaan syita, mikigitotekniikkaa ei ole valittu lukiossa.
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6.8.1 Valinnaisen tietotekniikan valinta peruskoulussa

Tietotekniikan oli valinnut peruskoulussa valinmkisi oppiaineeksi tytdistd 49 % ja
pojista 79 %. Pojille jai kyseisesta kurssista raanpositiivisempi mielikuva kuin tytoille
(tytdt noin 80 %, pojat 90 %). Oppilaitoksittainrv@tuna ammatilliseen oppilaitokseen
menneet tytot olivat valinneet tietotekniikkaa h&mlukioon menneita tyttoja (45 %)
aktiivisemmin. Pojista sen sijaan tietotekniikkaalitgi suhteessa yhtd moni tulevasta

oppilaitoksestaan riippumatta.

6.8.2 Tietotekniikan valinta lukiossa

Lukiossaensimmaisen&uonna tietotekniikan valitsi pojista puolet, nautlytdista vain
viidesosa. Syita tyttbjen vahaiseen tietotekniikafintaan voi olla monia. Tyt6illa syyna
saattaa olla tietotekniikan opiskeluryhmien poiktaiauus, jolloin arimmat tytot
kiinnostuksestaan huolimatta jattdvat sen valitseEmalisaksi muiden aineiden
mielenkiintoisempi valinnaisainetarjonta tai muidealinnaisainetuntien pé&allekkaisyys
tietotekniikan kanssa voi olla myds syynd. Huonaeéta on, ettd joissakin lukioissa

vastausten mukaan ei ole mahdollista valita ti&totkkaa ensimmaisena lukiovuonna.

Kuvassa 33 on sukupuolittain esitetty lukion vadirsen tietotekniikan ottamiseen
vaikuttaneita tekijoita. Yleisesti voidaan todet#ti ulkoiset tekijat vaikuttavat useammin
poikien kuin tyttbjen ratkaisuun. Itsendisen pa&a#ik tietotekniikan valinnasta koki
tehneensa noin 85 % vastanneista. Naistakin vagtajoni on lisaksi kokenut ulkoisten
tekijoiden vaikuttaneen ratkaisuunsa. Lahes 40 $stpooli sita mieltd, etta kavereilla ja
tietotekniikan opettajalla on ollut vaikutusta hémd ratkaisuunsa. Tytoille oli nailla
tekijoilla ollut vaikutusta huomattavasti poikia riammin. Vanhemmilla on ollut

vaikutusta yhté useasti tytdille ja pojille (26 %).
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Kuva 33. Lukion valinnaisen tietotekniikan valintagaikuttaneita tekijoitd (N=302-305).

6.8.3 Peruskoulun ja lukion tietotekniikan valinnan yhteys

Valinnaisen tietotekniikan peruskoulussa kaynneidtikiolaisista 43 % valitsi
tietotekniikan valinnaiseksi aineekseen myos |lukdod/astaavasti 83 % niista, joilla sita ei
ollut peruskoulussa, ei ottanut sitd mydskaan kdao Peruskoulun ja lukion tietotekniikan

valinnalla I6ytyi siten yhteytté tilastollisessakastelussa.

Tutkittaessa vielda sukupuolen, peruskoulun ja loki@totekniikan valinnan keskinaista
yhteyttd, l6ytyi myos niiden vélilta tilastollistanerkitsevyytta (Liite 4, Kuva 48).
Molemmilla sukupuolilla tietotekniikkaa valittin seammin myo6s lukiossa, mikali
tietotekniikka oli valittu peruskoulussa. Peruskoutietotekniikan valinneista tytdista vain
27 % valitsi lukion valinnaisen tietotekniikan emsnaisend vuonna. Pojilla vastaava
maara oli 55 % eli yli puolet. Huolestuttavaa elitd 87 % lukiolaistyttistd, joilla ei ollut
tietotekniikkaa peruskoulussa, jatti sen ainakimksai lukiossa valitsematta. Kaiken
kaikkiaan lukiolaistytoista 47 % oli sellaisia, ljai ei ollut tietotekniikkaa ollenkaan
peruskoulussa eika valinnut sité lukioon tullesgaan. Tahan tulisi siis kiinnittéda erityista

huomiota. Vastaava maara lukiolaispoijilla oli vam %.
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Kuva 34. Peruskoulun tietotekniikasta jadneen kigtn vaikutus lukion tietotekniikan
valintaan (N=569).
Tytbistd siis vain noin 27 % valitsi tietotekniikdokiossa. Peruskoulun tietotekniikan
kursseilta jaanyt mielikuva ei vaikuttanut heidaitintoihinsa. Heilla muut syyt ovat siten
olleet perusteena valitsemattomuuteen. Pojilla Sg@an oli havaittavissa melko selvaa
riippuvuutta mielikuvan ja lukion tietotekniikan luanan valilla. Jos tietotekniikasta oli
jaanyt peruskoulussa positiivinen mielikuva, nimeenmistd pojista valitsi tietotekniikan

my0ds lukiossa jo ensimmaisené vuonna. (Kuva 34)

Kuvassa 35 nékyvat vaitteet, jotka esitettiin tiekmiikkaa valitsemattomille lukiolaisille.
Tutkimustuloksista oli selvasti havaittavissa, ettétotekniikan kiinnostavuuden
sailyttamiseksi tulisi peruskoulun ja lukion tieglhiikan kurssit suunnitella jarkevasti

siten, ettd peruskoulun tietotekniikan kurssitisatgatkoa lukiossa.
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Kuva 35. Lukion tietotekniikan valitsemattomienttjen mielipiteita (N = 423-425).

Eniten tytot olivat sitd mieltd, ettd "Tietotekraik kurssitarjonta ei kilnnostanut”. Tytoista,
joilla ei ollut tietotekniikkaa peruskoulussa, ndatesi 77 %. Nama tytot todenndkdisesti
olivat niita, joita tietotekniikka ei todella kiimstanut. Heille olisi pitédnyt olla tarjolla
sisallollisesti muunlaisia kursseja, jotta kiinnesttietotekniikkaa kohtaan olisi saatu
heraamaan. Mikali peruskoulun ja lukion tietotekai kurssivalikoima ei huomioi
tarpeeksi toisiaan, voi tietotekniikan kiinnostasukiérsia niiden mielesta, joilla se oli

valittuna jo peruskoulussa.

Useampi peruskoulun tietotekniikan valinneista tgalinattomiin verrattuna totesi:
"Tietotekniikan kurssit eivat tarjonneet mitd&n tautminulle”.  Tahan vaikuttaa
tietotekniikan kurssivalikoiman monipuolisuus jae#d mainittu peruskoulun kurssien
huomioiminen lukiossa. Toisaalta jotkut opiskelig@attavat kokea olevansa niin taitavia

tietokoneen kayttajia, etteivat kurssit vastaa &eithrpeisiinsa.

Tyttdjen osalta huolestuttavaa oli se, ettd perukissa tietotekniikan valinneista hieman
useampi kokee tietotekniikan olevan kaytanndssadytpata — tyttbjen odotukset

kursseista eivat ehka sittenkdan tayttyneet peulskdietotekniikassa?
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Oppilaitoksille on haaste suunnitella peruskoulum Ipkion tietotekniikan kurssit
keskendan sopiviksi siten, ettd ne huomioivat @ik ja heidan kehityksensa. Kaikille
on tarjottava mahdollisuus tietotekniikan perusteidppimiseen, joten eri oppilaitoksissa
on oltava kursseja, joissa kaydaan samoja perutasiol oisaalta myods jatkokursseja
kaivataan. Tama vaatii tietotekniikan opettajiltaitda ja viitselidisyyttd kehittda

opetustaan.

Tietotekniikka on aine, jonka valintaan vaikutta\aipilaitoksen ainetarjonta ja yleiset
opettajien ja oppilaiden asenteet seka sukupudiinthan vaikuttaa myds muita, ehka
hieman yllattaviakin seikkoja. Nottinghamissa temdyutkimuksen mukaan pojille
hankittiin tietokone kuusi kertaa useammin kuinbijg (Cole, ym. 1994). Kyseisesta
tutkimuksesta on kymmenen vuotta, mutta ndin totréis poika taméan tutkimuksen
kysymykseen, kuinka tyttdja voisi rohkaista enemrtgkmiselle uralle:
Antamalla heidan kayttdd enemman tietokonettas@him kodeissa ajatellaan ettéd vain pojat saavat
kayttaa tietokonetta jne. Etta tietokone, pleikljarmuut olisivat vain "pojille”, néin ei kumminkaa
ole ja niinpé tytot eivat padse omaoppisesti twosan tietokoneisisin ja teknisiin puoliin. (ID 421
tekniikan aloista kiinnostunut poika).
On siis huomattava, etta myds vanhemmilla on vastat tyttbjen suhtautumiseen
tietotekniikkaa, kaytdnnonkokemuksen vahyyteen @tan kautta ehka jonkin verran
tyttdjen rohkeuteen valita tietotekniikkaa valinseineekseen peruskoulussa ja lukiossa.

en oikeen osaa kayttda tietokoneita ja kun en w#E® ollu nii aattelin ettd siind kaydaan
vaativampia juttuja lapi... (ID 547, lukiolaistyttei valinnut tietotekniikka ensimmaisena vuonna)
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7 Tulosten yhteenveto

Tytdissa potentiaalia tekniikan aloille

Tutkimukseen vastanneista tytoista noin 24 % aitan alle 200 tytt6a kertoi tekniikan
alojen kiinnostavan heitd. Kuitenkin teknis-matettigelle alalle aikoi tytdista ensi- tai
toissijaisesti vain alle 13 % (noin 100 tyttda).uB8n osa eli 63 % tekniikan aloista
kiinnostuneista tytoista aikoo kuitenkin hakeutuailta kuin teknis-matemaattisille aloille.
Samoin huomattavasti useampi tytbista suhtautuniiteln alojen téihin positiivisesti (36
% eli hieman alle 300 tytt6d) ja voisi kuvitelladgkentelevansa tekniikan aloilla kuin mitéa
heistd on hakeutumassa teknis-matemaattisellee aldilille aloille hakeutuvista tytdista
positiivisesti tekniikan aloihin suhtautui jopa 28 mika tarkoitti noin 200 tyttéd. Edella
mainituista tuloksista voidaan jo paatella, ettéigséa olisi nykyistd enemman potentiaalia

suuntautumaan tekniikan aloille, jos heidat saadeleemaan tama ratkaisu.

Perusopetuksen 7.-luokalla monet tytot padsevaideRr tyon jaksossa tutustumaan usein
ensimmainen kertaa tekniseen maailmaan. Jaksasteilld mielikuvilla voi aavistella
olevan vaikutusta yleisesti tekniikan alojen muddesn mielikuviin ja tekniikan alojen

kiinnostukseen.

Kyselyyn vastanneista tytdista 31 % (246 tyttbaytdie peruskoulun teknisen tyon
kiinnostaneen, kuitenkin heistéd vain 35 % (84 §j}t&ertoi olevansa kiinnostunut myos
tekniikan aloista. Vastaava tulos saatiin, kun ittitk teknisen tyon kiinnostuksen ja
ammattialanvalinnan yhteyttd. Niiden valilla hatiat hieman tilastollista yhteytta siten,
etta teknisesta tyosta kiinnostuneista tytoistédesmgsa useampi kiinnostumattomiin aikoi
ensi- tai toissijaisesti teknis-matemaattiselle attimlalle, mutta erityisesti on
huomioitava, etta teknisesta tyosta kiinnostundigisista 84 % eli maarallisesti noin 200

tytt6& hakeutuu teknisen tyon kiinnostuksestaaditmasta muille aloille.

Verrattaessa teknisen tyon kiinnostusta ja tekniigkan téihin suhtautumista selvisi, etta
46 % (112 tyttéd) teknisestd tyosta kiinnostunetgtéista myos suhtautui positiivisesti
tekniikan alan téihin. Tama maara on suunnilleanaséuin teknis-matemaattiselle aloille

hakeutuvien tyttdjen maard. Tutkimuksessa ei kkdan selvitetty, olivatko ndma tytot
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samoja. Mielenkiintoista oli kuitenkin todeta, ets@&urin osa, 54 % teknisesta tyosta
kiinnostuneista tytoistd (131 tyttéa) ei kuitenka&pinut ajatella tydskentelevansa
tekniikan aloilla - vaikuttivatko téah&n perinteisetasitykset naisten ja miesten
sukupuolirooleista? Toisaalta 31 % tytoista (1 A168), joita tekninen tyo ei kiinnostanut,
suhtautui kuitenkin positiivisesti tekniikan aladilin — kenties teknisten alojen
monipuolinen markkinointi tai tieto teknisten alojayvasta palkkauksesta on onnistunut

herattamaan naiden tyttdjen kiinnostuksen tekrik kohtaan?

Mabhdollisesta teknisen tydn kiinnostuksestaan metia tytot valitsevat teknisen kasityén
valinnaisaineekseen huolestuttavan harvoin. Esik&@rklatematiikan ja luonnontieteiden
opetuksen kehittamishankkeen raportin mukaan petlsk 2002 paattdneista tytdista
vain yksi prosentti oli valinnut teknisen kasity@alinnaisaineekseen. Vastaavasti tytdista
tekstiilityén oli valinnut 20 %. Peruskoulun tekestd tydsta pitdneisiin tyttdihin tulisi
kiinnittad huomiota, koska heidan suhtautumisensdiseen alaan on kaikesta huolimatta
selvasti positiivinen. Syystd tai toisesta ammiatialintavaiheessa tekniikan alat eivat

saaneet tyttdja kiinnostumaan, vaikka heilla apuanusta teknisyyteen.

Opiskelijan ammattialavalintaan vaikuttaneet tekijat

Yleisesti voidaan todeta, ettd ulkoisista ammattialintaan vaikuttaneista tekijoista eniten
on ollut vaikutusta opinto-ohjaajan valittamilléedoilla, kavereilla, opettajien (muiden

kuin opinto-ohjaajan) sekéd vanhempien valittantik@oilla ja mielipiteilla.

Vanhemmilla oli yleisesti ottaen useammin vaikuugeknis-matemaattisille aloille
aikoviin poikiin ja vastaavasti harvimmin samoildoille aikoviin tyttihin. Vaikutuksia
esiintyi seuraavanlaisesti: eniten vaikuttivat vamipien mielipiteet ammattialoista (Iahes
60 % teknis-matemaattisille aloille aikovista ptgisnoin 40 % teknis-matemaattisille
aloille aikovista tytdista), sitten vanhempien adatet (noin 40 %, noin 20 %) ja tdman

jalkeen vanhempien valittdmat tiedot ammattialofatzin 50 %, noin 45 %).

Vanhempien ammattialalla oli vaikutusta myds lassenmattialasuunnitelmiin. Aidin

ammattialalla ei ollut vaikutusta poikien ammatialintaan, mutta tyttdjen
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ammattialavalintaan yhteyttd sen sijaan 16ytyi.iEtes toissijaisesti teknis-matemaattisille
ammattialoille aikovilla tyt6illa (17 %) oli huomtatvasti useammin teknis-matemaattisella
alalla tydskenteleva éaiti kuin muille aloille aikitba tytdilla (9 %). Isan ammattialalla sen
sijaan oli tilastollista yhteyttd seka tyttdjen detpoikien ammattialavalintaan. Teknis-
matemaattiselle ammattialalle aikovilla tytélla (6®) oli myds useammin teknis-
matemaattiselle ammattialalla oleva isd kuin mudleille aikovalla tytdlla (54 %).
Vastaavasti myos 67 % teknis-matemaattiselle alalkovilla ja 48 % muille aloille

aikovilla pojilla on teknis-matemaattisella alatieva isa.

Vanhemman sisaren teknisyydelld havaittin olevaneytta vain poikien tekniseen
ammattialavalintaan. Sen sijaan teknisella pertstédla (ainakin toinen vanhemmista
tyoskenteli teknis-matemaattisella alalla ja vanimesta sisaruksista joku tyoskenteli tai
oli kouluttautumassa tekniselle alalle), vastagjakupuolella ja ammattialavalinnalla oli
havaittavissa tilastollista yhteytta. Tytoille vamhmilla oli vanhempia sisaruksia
voimakkaampi vaikutus, koska vanhempien sisarutgknisella suuntautumisella ei ollut

vaikutusta tyttéjen ammattialavalintaan.

Tutkittaessa vanhempien vaikutusta vastaajan tekmialojen kiinnostukseen havaittiin,
ettd aidin ammattialalla oli vahaista vaikutustaodille, mutta ei pojille. Teknis-
matemaattisella ammattialalla tyoskentelevien H#itigittaret (34 %, N=77) olivat
kiinnostuneempia tekniikan aloista kuin muilla #fotyoskentelevien aitien tyttaret (23 %,
N=721). Vastaavanlainen vaikutus aidin ammattialali tyttdjen tekniikan alan t6ihin
suhtautumiseen (47 %, N=76; 35 %, N=716). Isan attiafalla oli sen sijaan vaikutusta
seka tyttdjen ettd poikien tekniikan alan kiinndésten, mutta vain poikien positiiviseen
suhtautumiseen  tekniikan alan  toihin.  Teknis-matgtisella ammattialalla
tyoskentelevien isien tyttaristd 29 % oli kiinngstiti tekniikan aloista (N=443), kun
vastaavasti muilla aloilla tyoskentelevien isienttdsista vain 18 % (N=355) oli

kiinnostunut niista.

Taman tutkimuksen naisinsindorin tuntemisella j#dfgn ammattialavalinnalla [0ytyi

yhteytta. Naisinsindorin tuntevat tytét hakeutuiv@nkin verran useammin teknis-
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matemaattiselle alalle, kuin tyt6t, joilla ei ollutaisinsindoriesikuvaa lahipiirissaan.

Poikien ammattialavalintaan insind6rien tuntemipewmaikuttanut lainkaan.

Noin kolmasosa kaikista vastaajista kertoi naiséynken esitteleméssa teknistéa alaa
peruskoulussaan. Tyt6ista suurin osa arveli, edtéten esiin tuleminen tekniikan alojen
yhteydessé vaikuttaisi positiivisesti tyttdjen tedalle alalle hakeutumiseen. Kuitenkaan
tassa tutkimuksessa naisten suorittama teknistgenadsittely ei vaikuttanut kovin selvasti
tyttbjen ammattialavalintaan. Vaikutus saattaiskyd&selvemmin, mikali esittelykaynnit

tavoittaisivat suurimman osan tytoista.

Tytoilla ammatillisen oppilaitoksen linjavalinnaa jvanhempien ammattialan valilta ei
[6ytynyt yhteytta tilastollisessa kasittelyssé, taygoikien osalta yhteyttd sen sijaan 16ytyi.
Vanhempien sisarusten teknisyydelld ei ollut m&naa vaikutusta kummankaan
sukupuolen ammatillisen oppilaitoksen linjavalimaamutta teknisella perhetaustalla
(vanhempien teknis-matemaattisen ammattiala ja empien sisarusten tekninen
suuntautuminen) oli vaikutusta sekd tytdille et@ille. Tekninen perhetausta vaikutti
ennen kaikkea tytoille, koska vanhempien ammatialali vaikutusta vain poikien

linjavalintaan eikd vanhemmilla sisaruksilla ollotainittavaa vaikutusta kummankaan

sukupuolen linjavalintaan.

Oppilaitosvalintaan vaikuttaneet tekijat

Kolmen eniten vaikuttaneen tekijan joukossa omaatgs oli kaikista voimakkaimmin
esilla. Ulkoisista tekijoista erottuivat oman pdé®n jalkeen kavereiden ja vanhempien
vaikutus. Kaverit olivat kolmen merkittdvimman vaitajan joukossa noin 40 %:lla
lukiolaistytdista ja -pojista sekd ammatillisen dapoksessa opiskelevista pojista ja noin
35 %:lla ammattioppilaitoksessa opiskelevista 8t Vanhemmat vaikuttivat
oppilaitosvalintaan yleisesti ottaen huomattavasdammin lukiolaisille (noin 40 %) kuin
ammatillisen oppilaitoksen opiskelijoille (alle 25). Erikseen vanhempien ja kavereiden
vaikutusta kysyttdesséa varmistui, ettd ne vaikattselvasti voimakkaampaa lukiolaisille

kuin ammatillisen oppilaitoksen opiskelijoille j@eimmin pojille kuin tytdille.
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Enemmist0 kaikista vastaajista totesi oppilaitoksgainnilla olleen hieman tai paljon
vaikutusta oppilaitosvalintaansa. Lukiolaiset kakivopinto-ohjauksen vaikuttaneen
oppilaitosvalintaansa huomattavasti ammatillisempilagtoksen opiskelijoita useammin.
Oppilaitoksiin tehdyilla tutustumiskaynneilla olidman useammin vaikutusta pojille kuin
tytoille, toisaalta kouluissa kaynneilla oppilaiteh esittelij6illa oli enemman vaikutusta
ammatillisen oppilaitoksen tytdille kuin muille. Msuilla ja markkinointitilaisuuksilla oli

tavoitetaan useammin ammatillisen oppilaitokseskgdijat kuin lukiolaiset.

Stereotypiat tekniikan aloilta

Tekniikan aloihin kohdistuvia stereotypioita tutkit summamuuttujilla, joihin littyvat

vaitteet on lueteltu luvussa 5.4.2. Vastausten gteella voidaan todeta, ettd pojat
yllapitavat tekniikan alan stereotypioita selvassieammin kuin tytét. Vain “Tekniikan
tyon luonne” -summamuuttujasta (tekniikan alan ta$kaita ja likaisia, vaativat erityista

alykkyytta ja "neroutta" sekd alat sisaltivat piEss

pelkkdd matematiikkaa ja

koodausta) tyt6t olivat useammin samaa mieltad kojat.

Kaikkia summamuuttujia koskien tekniikan aloistainkbstumattomat tyt6t olivat
useammin samaa mieltd. Toisin sanoen heilla olmemé&n ennakkoluuloja tekniikan aloja
ja niitd koskevia asioita kohtaan. “Tekniikan arvaummamuuttuja (tekniikka "kovaa’,
tekniikan aloilla ei huomioida ymparistda, teknigkki ole avuksi ihmiselle) paljastaa, ettei
tytoilla ole kovin selvad mielikuvaa tekniikan aaoj nykytilasta. Lisaksi mielikuvat tyén
sisallosta (‘Tekniikan tydn luonne”) ovat monekkrtiikan aloista kiinnostumattomalla
tytolla virheelliset. Peruskoulun teknisen tyonnkiostuksella ei ollut tyt6illa yhteytta
tekniikan alan stereotypioihin. Teknisesta tydsi@nostumattomat olivat jonkin verran

kiinnostuneita enemman samaa mielta “Tekniikan tydnne” -summamuuttujasta.

Lahipiirin insindoriesikuvalla oli vaikutusta ingidrien tydtehtavistda muodostuneisiin
mielikuviin ja sitd kautta tekniikan aloihin suhtamiseen ja tekniikan alan
stereotypioihin. Vastaajilla oli positiivisempi ntileiva oman sukupuolensa insinéérien
tyotehtavistd. Tama vahvisti aikaisempaa tehtyatgdndd, etta pojilla on enemman

ennakkoluuloja naisista “‘miesten tdissa’.
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Mielikuvat insin00rin tyotehtavistda muuttuivat saésti positivisemmaksi, jos vastaaja
tunsi insindorin. Erityisesti vaikutusta oli naisindorin tuntemisella tytoille. Vastaaja,
jolla oli positivinen mielikuva insin6orin tyote&vista, suhtautui myos itse
myonteisemmin tekniikan alan téihin. Poikien suldatinen tekniikan aloihin oli selvasti
myonteisempaa kuin tyt6illa. Lisdksi myoOnteinen likigva insindorien tydsta vahensi

vastaajien tekniikan aloja kohtaan olevia stereoig

Mielikuvat tekniikan aloista

Usean tyton mielikuvat tekniikan aloista olivat splat tai ne puuttuivat kokonaan,
rippumatta heidan tekniikan alojen kiinnostuksasatalLahipiirissa vallitsevat késitykset

tekniikan aloista vaikuttivat ainakin osittain h&mmielikuvansa muodostamiseen.

Kommenteissa ilmeni matemaattisten aineiden, mutig®s muiden taitojen, kuten
loogisen ajattelukyvyn, luovuuden, ongelmanratkaisojen ja teknillisyyden merkitys
teknisilla aloilla merkitys tekniikan aloille. Usgin kommentteihin oli liitetty kuitenkin
myo6s virheellinen kasitys siitd, ettd tekniikan ibdo ei tarvita matemaattisuuden ja
teknisyyden lisaksi mitddn muita taitoja (sosiaalita). Tekniikan alojen negatiivisista
mielikuvista nimettiin esimerkiksi niiden yksipuslius, tylsyys ja sosiaalisuuden puute.
Vastauksissa paljastui, ettd mielikuvat muodostwssin jonkun tietyn ammattiryhman,

kuten autonasennuksen, sahkotekniikan ja tietotekmi tybkuvien perusteella.

Tekniikan alojen positiivisissa mielikuvissa konasesimerkiksi alojen hyva palkkaus ja
monipuolisuus. Negatiivisiin mielikuviin verrattunanyés alojen ihmislaheisyys oli
tiedostettu. Lisaksi realistisissa mielikuvissardgi alojen haasteellisuus, kaytanndllisyys
ja omatoimisuus, mutta myds miesvaltaisuus. Osalikuigsta, usein negatiivisesti

tekniikan aloihin suhtautuvilla vastaajilla, liittyallitseviin sukupuolikdsityksiin. Moni

vastaajista oli silti tiedostanut, etta tyttoja ipd@én rohkaisemaan miesvaltaisille aloille
eika alojen miesvaltaisuus hairinnyt kaikkia vap#aaSilti se voi kuitenkin arveluttaa

tytt6ja, jotka ovat hieman epévarmoja harkitessakniikan aloja ammatikseen.
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Miksi tekniikan alat eivat houkuttele?

Moni vastaajista oli ajatellut kysymysta henkilokalesta nakokulmasta ja vastannut
kysymykseen mina-muodossa. Tekniikan aloista kitmoeet tytdt totesivat useilen
tieda" tai "en osaa sanoa'Toisaalta moni tekniikan aloista kiinnostumattetaitytdista
vastasi vair'ei kiinnosta". Osa vastaajista arveli, etta tekniikan aloistang@et negatiiviset
mielikuvat saattavat vaikuttaa tekniikan alojenowsimaan - tekniikan aloista on vallalla
paljon yleisid stereotypioita, erityisesti tuli ksimielikuva sosiaalisuuden puutteesta.
Toisaalta tekniikan alat ovat leimautuneet yksigedti johonkin tiettyyn
ammattiryhmaan. Lisaksi mielikuvat opiskeltavisiaessta ja kiinnostus muista asioista

saattaa vahentaa tekniikan alojen houkuttelevuutta.

Tekniikka ajatellaan usein miehiseksi alaksi, m&&ansa jo luo pohjan ajatukselle,
etteivat tekniikan alat voisi kiinnostaa tytt6jaallbin he kokevat suuntautumisensa
naisvaltaisille aloille tekniikan alojen kiinnosggstaan huolimatta luonnollisemmalle.
Huolestuttavaa on, ettd erddn mielipiteen mukaé#iilley on kasitys, ettd tekniikan alat
ovat vain miehille tarkoitettuja. Tapahtuu siistyidaista automaatiota - tytot eivat olleet
ajatelleetkaan tekniikan aloja mahdollisina itsetie Joillakin vastaajilla syyna tahan oli

miesvaltaisuuden lisaksi riittAmaton usko omiin yansa.

Toisaalta kiinnostumattomuus tekniikan aloja kohtaeoi johtua tiedon puutteesta.
Vastausten perusteella tietoa tekniikan aloistssagtu riittdvasti ja tiedon vahyydesta
johtuen myoskaan tekniikan monipuoliset valintanwisliudet eivat tulleet esille.
Voisivatko tekniikan alat kiinnostaa tytt6j& enemmméos niista olisi enemman tietoa
tarjolla? Kaytdnnonlaheisen tiedon puuttuminen gahtmielikuvien muodostumiseen

pelkan olettamuksen perusteella.

Mik& sai tytot kiinnostumaan tekniikan aloista?

Tekniikan aloista kiinnostuneet tytét mainitsivatdenkin I&hipiirinsa henkilGiden, kuten
sisarusten, vanhempien, sukulaisten ja tuttavidi daavereiden vaikuttaneen heidan

kiinnostukseensa. Esille tuli muun muassa isosiskpiskelu tekniikan alalla, veljien
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"auton rassailu” ja vanhempien ty6. Heilla kaikitik jonkinlainen esikuvallinen merkitys
tyttdjen tekniikan alan kiinnostuksen herdamise®amassa yhteydessa mainittin myos

ylaasteen matematiikan ja fysiikan opettajat, tekniikan tunnit ja opinto-ohjaaja.

Tekniikan alojen kiinnostus on vahvistunut myos antakniikan kokemuksen kautta.
Tahan on vaikuttanut esimerkiksi TET-jakso ja omkntnen taito. Tietenkin kiinnostus
matemaattisia aineita kohtaan ja niissa menestymowat lisanneet vastaajan tekniikan
alojen kiinnostusta. Matemaattisista aineista pité@m johtaa luontevasti tekniikan aloihin

suuntautumiseen.

Muut tekijat, jotka ovat edesauttaneet tekniikanjeal kiinnostuksen herdamista, ovat
olleet esimerkiksi omatoiminen lisdtiedon hankintégto tdiden monipuolisuudesta,
vaihtelevuudesta ja eri alojen vaihtoehdoista, tyfieh tekniikan alojen tdiden

konkreettisuus, hyvat tyollistymismahdollisuudetaabteellisuus seka alojen jatkuva
kehitys. MyGs harrastukset, kuten oma tietokonat digdnneet alan kiinnostusta. Lisaksi
oppilaitoksen laheisyydella on ollut positiivistaikutusta. Erdissa kommenteissa ilmeni
joitakin pidemmallekin jalostettuja ajatuksia tekan tarpeellisuudesta ja oman

panoksensa antamista tekniikan kehityksen hyvéaksi.

Tietoa tekniikan aloilta on saatavilla montaa exutta, ja vastausten perusteella voidaan
todeta, etta eri keinot vaikuttavat ihmisiin errdda. Toiset mainitsivat esimerkiksi opinto-
ohjaustunneilla saadun tiedon, oppilaitoksissa &&yn esittelijat ja erilaiset
tutustumiskaynnit merkitykselliseksi itselleen, seti esimerkiksi Next Step -messut.
Kommenteissa tuli esille myds esimerkiksi elokuvigneri medioiden, kuten lehtien
merkitys tekniikan alojen tietolahteina. Monipueks markkinointiin on kiinnitettva

huomiota.

Mik& saisi tytot kiinnostumaan tekniikan aloista?

Usea tekniikan aloista kiinnostumaton vastasi kygsaen:"en tiedd’, "ei mikaan"tai"ei
kiinnosta". Moni tekniikan aloista télla hetkella kiinnostutoa tyttd kuitenkin arveli, etta

monipuolinen tekniikan alojen lisatieto kaytadnnomkdkulmasta esitettynda saattaisi
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kuitenkin olla yksi keino tytt6jen kiinnostuksenrbgdmiseen. Erityisesti kaytanndntietoa,
alojen positiivisen kuvan luontia seka tiedon ramspaa ja helpompaa saatavuutta
korostettiin. Realistista ja ajankohtaista lisé@#et kaivattin enemman esimerkiksi
oppilaitos- ja ammattialaesittelyihin ja erityisedtaluttiin naispuolisia esimerkkeja
tekniikan aloilta. Tuttujen valitykselld saatujeetdjen uskottiin myés vaikuttavan. Muina

keinoina mainittiin esimerkiksi parempi palkka j@mmpuolisempi tyo.

Tytot pitivat myods tekniikan aloihin tutustumismaticsuuksia tarkeinda. Usko omiin
kykyihin teknisten alojen tytntekijana vahvistuisnikdli he saisivat henkilokohtaista
nakemystd naista aloista eikd heidan tarvitsisi adostaa mielipiteitdéan pelkkien alan
mielikuvien perusteella. Talléin lahiseudun tekaikopetusta antavat oppilaitokset seka
yritykset ovat avainasemassa. Heidan tulisi pystg#joamaan tytdille enemman
mahdollisuuksia teknisten alojen kokemuksiin. LEakppilaitosten tulisi esitelld alan
koulutustarjontaa enemman, koska tytdilla oli hyw@han tietoa Keski-Suomessa

tekniikan alojen opiskelumahdollisuuksista (ks.Uuk6.3).

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd yksi merkittavistén syista tekniikan alojen

kiinnostamattomuuteen tyttdjen keskuudessa on noofigen ja realistisen tiedon puute.
Tietoa tekniikan aloista ei ole saatu tarpeekserjdkaikki monipuoliset vaihtoehdotkaan
eivat ole tulleet esille. Tallgin tytdille ja&neeirheelliset, yksipuoliset teknisten alojen
mielikuvat eivét ole voineet korjaantua. Monet tytdainitsivat, ettei heité saisi mitenkaan
kilnnostumaan tekniikan aloista, mutta ehka tieidgnkin tekniikan alojen “pehmeydesta’
ja luovien elementtien lisdéaminen voisi kuitenkifadeino, jolla saadaan tekniikan alat

mielenkiintoisimmiksi.

Tytt6jen rohkaiseminen tekniselle uralle

Monilla tytéille tuli tekniikan aloista ensimmais&mieleen esimerkiksi teollisuuden ty6t,
hitsaus, rakennus, autonkorjaus. Mielikuvan korjseRsi tarvittaisiin monipuolisempaa ja
realistisempaa tekniikan alan tietoa ja markkinainEnnen kaikkea tietoa tulisi saada jo

hyvissa ajoin ennen jatkokoulutuspaikan valintaa.
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Tytt6jen rohkaisemisella ja kannustamisella arireltiolevan myds vaikutusta.
Markkinoinnissa moni Kiinnitti huomiota pelkdn imfoaation lisdksi esikuvien
vaikutukseen. Naisia kaivattiin oppilaitosten edijibiksi ja teknisten alojen mainoksiin,
mutta erityisesti jo tekniikan alan ammatissa @ewnaisia toivottiin positiivisten
mielikuvien valittdjiksi tuomaan alojen hyvia publiselvemmin esille. Tehokkaana
markkinointikeinona pidettiin  oppilaitoksiin tehiav tutustumiskaynteja. Toisaalta
teknisten alojen markkinointitilaisuuksia toivaottiijarjestettavan tytoille ilman poikien

lasnéaoloa.

Virheelliset tekniikan aloista jAdneet mielikuvadtéavéat tyttdja hakeutumasta tekniikan
aloille. Tekniikan alalta saatu kaytannénkokemusinferkiksi TET-jakso) olisi keino

naiden mielikuvien muuttamiseen. Vield nykyisinisnkupuoliroolit ovat voimakkaina

tyttdjen, mutta myds poikien, mielessa. Siksi opipdksissa ja kodeissa olisi mietittava,
millaisia arvoja he valittavat ulospéin. Perusopséssa tulisi tarjota kaikille tasapuolisesti
teknisten taitojen kehitysta tukevia oppimismahdaliksia, ja toisaalta myds kotona olisi
unohdettava sukupuoliroolien mukaan jaetut tyttasten leikit. Seka tytdt etta pojat

halusivat, etté tekniikan alojen yhteydessa kottzstin niiden sopivuutta kaikille.

Mielipiteissa esiintyi paljon toisensuuntaisiakijataksia - joidenkin vastaajien mielesta
erityinen rohkaiseminen olisi turhaa, koska he larae tekniikan aloista kiinnostuneiden
tyttdjen hakeutuvan alalle. Monen mielesta kiinoosattomuus tekniikan aloja kohtaan
perustuu loppujen lopuksi luonteeseen tai henkhdédkigiin piirteisiin, joihin

rohkaisemisella ja kannustamisella ei voida vadauttLisaksi jotkut vastaajat totesivat

tekniikan alojen olevan miehille tarkoitettuja.

Peruskoulun opinto-ohjauksen merkitys

Opinto-ohjaustunnilla saatuun tietomaaraan tekniigbjen koulutusmahdollisuuksista ja
koulutusreiteista ei oltu kovin tyytyvaisid. Noirolknasosa vastanneista olisi kaivannut
enemman tietoa tekniikan aloista. Erityisesti oorhioitava, ettd muille aloille aikovista

tytoistd 35 % (noin 250 tyttda) olisi halunnut tékan aloista enemman tietoa. Yleisesti

ottaen opinto-ohjaus koettiin positiivisesti - Saunsa vastaajista koki, ettd opinto-ohjaaja
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oli rohkaissut heitd omassa valinnassaan ja vamipsa koki, ettéd opinto-ohjaaja oli
tehnyt paéatdksen heidéan puolestaan. Toisen sukeip@ehmatteihin kannustamiseen tulisi

kiinnittaa nykyistd enemman huomiota.

Yli puolet vastaajista kertoi, ettd opinto-ohjaustailla pohdittiin naisten ja miesten alojen
valisten erojen syitd ja samalla eri aloja pynttitasa-arvoistamaan. Sukupuolittain
tarkasteltuna tytot ja pojat kokivat opinto-ohjaeksalojen tasoittelua lukuun ottamatta
ainakin jonkin verran eri tavalla. Tytot kokivatelmman poikia useammin opinto-ohjaajan
rohkaisseen heitd tekemassédédn ammattialavalinfjassannustaneen toisen sukupuolen
ammattiin sekéa tunsivat, ettd he ovat pohtineetnjattineet tehtavaa paatdsta yhdessa
opinto-ohjaajan kanssa. Toisaalta pojat kokivabiiituseammin opinto-ohjaajan tehneen
paatdksen heidan puolestaan ja hanella olevaniikeknalat kuuluvat pojille” -asennetta
Eroja opinto-ohjauksen kokemissa ei teknis-matetisdbg ja muille aloille aikovien

tyttojen valilla ollut havaittavissa.

Keski-Suomen tekniikan alojen koulutusmahdollisustiestiedusteltaessa selvisi, etta tytot
olivat poikia huomattavasti tietamattomampia KeSkibmena kaikkien oppilaitosten
(ammatillinen oppilaitos, ammattikorkeakoulu, ylisio) tekniikan alan
koulutusmahdollisuuksista. Vahiten tietoa oli yiston tietotekniikan koulutuksesta.
Nykyisella oppilaitoksella, siis oliko vastaaja io&sa vai ammatillisessa koulutuksessa, ei
naissa tapauksissa tietomaaraan ollut merkittavakutusta. Huolimatta siita, ettd
suhteellisen moni vastaajista tiesi, ettd ammati@koulu antaa tekniikan koulutus, niin
informaatioteknologian instituutti -nimitys ja opgitoksen tarjoama ammattikorkeakoulu-
tasoinen tekniikan opetus oli hyvin vieras asiaasaytdille etta pojille. Yliopiston
tarjoamasta aineenopettajan koulutuksesta tietoporkin verran enemman lukiolaisilla

eli tietomaara riippui vastaajan oppilaitoksesta.

Matematiikan kiinnostus

Kyselyn tulosten mukaan pojat olivat hieman kiinmogempia peruskoulun
matematiikasta kuin tytét. Muiden aineiden kiintubsella oli selvasti matematiikan

kiinnostusta vahentava vaikutus. Sekéa tyttdjen ettikien osalta nakyi selvasti, etta
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peruskoulun matematiikasta kiinnostuneilla oli papé usko itseensa kuin heilld, joita
matematiikka ei kiinnostanut. Hyvan, kannustavanematiikan opettajan vaikutuksen
molemmat sukupuolet kokivat lahes samoin, mutt&kutaksen kokemisessa oli selva ero
rippuen matematiikan kiinnostuksesta. Matematiikapettajan tyttja "syrjivilla"

asenteilla oli myds yhteytta tytt6jen matematiikaimnostukseen. Edella olleiden tulosten
valossa voidaan todeta, ettd matematiikan opdédtajin huomattavasti vaikutusta
matematiikan kiinnostuksen heréattamiseen ja ylk#piseen. Nailla puolestaan voi olla

vaikutusta erityisesti tyttdjen ammattialavaliniaih

Pitkdn matematiikan valitsi lukioon menevista tgtéi noin puolet ja pojista noin 80 %.
Tytoista, jotka ilmoittivat olleensa kiinnostuneitaatematiikasta peruskoulussa, noin 75 %
valitsi lukion pitkdn matematiikan, joten 25 % pghkaulun matematiikasta kiinnostuneista
jatti sen valitsematta. Pitkdn matematiikan valitt@eoli huomattavasti parempi usko
kykyihinsa matematiikassa kuin Iyhyen matematiikamlinneilla. My6s "hyvan"
matematiikan opettajan vaikutuksen kokemisestdisaetstaavat tulokset. Lisaksi selvisi,
ettd "huonon" matematiikan opettajan kokemisella sla jonkin verran vaikutusta
tyttjen pitkdn matematiikan valitsemattomuuteeanties silla on valillistd vaikutusta
tyton uskoon omiin kykyihin. Sen sijaan pojille '@non" opettajan vaikutuksen
kokemisella ei ollut merkitysta, vaan he valitsiyatkan tai lyhyen matematiikan muista
syistd. Tama vahvistaa aikaisemmin tehtyda péaatelnedid uskolla omiin kykyihin
matematiikassa on vaikutusta myos pitkan matenaatiikalintaan. Luomalla uskoa omiin
kykyihin ja kannustamalla matematiikan opiskeluaataisiin ehkd enemman lukiolaisista
valitsemaan pitkd&d matematiikkaa - varsinkin tygoitalla saattaisi olla huomattavaa

merkitysta.

Yli 90 % pitkhn matematiikan valinneista kertoi njmmolisten  jatko-

opintomahdollisuuksien  varmistuksen  vaikuttaneen tkaiauunsa.  Vanhempien
suosituksella oli huomattavasti enemman vaikutystdlle kuin tytoille. Seuraavaksi
merkittavimmat tekijat olivat matematiikan opettgp@ruskoulun opinto-ohjaaja ja kaverit.
Suurin ero tyttdjen ja poikien valilla oli kavereid vaikutuksella — pojille kavereilla oli

pitk&n matematiikan valintaan useammin vaikutustia bpinto-ohjaajalla.
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Kyselyyn vastanneista pitkdn matematiikan oli kg#éayt tytoistd noin 12 % (33 tyttod)
ja pojista 11 % (38 poikaa). Matematiikan keskeyitien vaikutti tyt6illa jonkin verran
poikia useammin tulevaisuuden suunnitelmiin. Lah@3 % pitkdn matematiikan
keskeyttaneista tytoista ja pojista ilmoitti pitkématematiikan opiskelun olleen tyolasta.
Pojat kokivat huomattavasti tyttdja useammin matékaan tuntien ilmapiirin ahdistavaksi

ja opettajan negatiivisen vaikutuksen oppimiseen.

Lukiotytdistd noin puolet ei valinnut pitkdd matdiikkaa, pojista jatti valitsematta vain
viidesosa. Kovinkaan moni lyhyen matematiikan valinei kokenut ulkoisten tekijéiden
vaikuttaneen pitkdn matematiikan valitsematta pais&en. Tyttdjen ratkaisuun oli
useimmiten vaikutusta vanhemmilla, peruskoulun matékan opettajilla ja sisaruksilla.
Vastaavasti poikien ratkaisuun vaikuttivat perusdoumatematiikan opettajat, sisarukset,

vanhemmat ja lukion matematiikan opettajat.

Ammatillisten oppilaitosten teknisia linjoja ei rietéd tulosten mukaan matemaattisiksi.
Taméa on havaittavissa muun muassa siita, ettarswnga peruskoulun matematiikasta

kiinnostumattomista pojista valitsi ammatillisesggilaitoksessa teknisen linjan.

Tietotekniikka valinnaisaineena

Tietotekniikan oli valinnut peruskoulussa valinrekisi oppiaineeksi tytdista noin puolet ja
pojista nelja vildesosaa. Ammatilliseen oppilaiteés menneet tytot olivat peruskoulussa
hieman aktiivisempia valitsemaan tietotekniikkaagska lukioon menneista tytbista

peruskoulun valinnainen tietotekniikka oli olluteapuolella.

Lukiossa ensimmaisend vuonna tietotekniikan vapisolet pojista, mutta tytdista vain
viidesosa. Joissakin lukioissa ei vastausten muka#n ollut mahdollista valita
tietotekniikkaa ensimmaéisena lukiovuonna. Syitatéjgh véahaiseen tietotekniikan
valintaan voi olla monia. Yhtenda syyna saattaa di&totekniikan opiskeluryhmien
poikavoittoisuus, mutta my6s muiden aineiden miklatoisempi valinnaisainetarjonta tai

muiden valinnaisainetuntien paallekkaisyys tietotiédan kanssa voi vaikuttaa valintoihin.
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Ulkoiset tekijat vaikuttivat useammin poikien kuityttdjen tietotekniikan valintaan.
Poikien ratkaisuun oli ollut vaikutusta kavereilia tietotekniikan opettajalla. Tytdille
edellisilla oli ollut huomattavasti harvemmin meykita. Vanhemmilla sen sijaan oli ollut

vaikutusta yhta usein tytéille ja pojille.

Tytoista ja pojista tietotekniikkaa valitsi useanmpyds lukiossa, mikali se oli ollut heilla
valinnaisaineena peruskoulussa. Peruskoulun tlgtidkean kursseilta jaéneilla

mielikuvilla ei ollut vaikutusta tyttdjen tietotekkan valintaan lukiossa, joten heilla muut
syyt olivat tietotekniikan valitsematta jattamise@erusteena. Pojilla sen sijaan oli
havaittavissa selvaa riippuvuutta mielikuvan jairvan valilla. Jos tietotekniikasta oli
jaanyt peruskoulussa positiivinen mielikuva, nimeenmistd pojista valitsi tietotekniikan

lukiossa jo ensimméaisena vuonna.

Huolestuttavaa on, ettd suuri osa lukiolaistytgisiéilla ei ollut tietotekniikkaa
peruskoulussa, ei ottanut sitd vielda ensimmaisem@na lukiossakaan. Kaiken kaikkiaan
lukiolaistytdistad lahes puolet oli sellaisia, jaillei ollut tietotekniikkaa valinnaisaineena

peruskoulussa eika valinnut sita lukioon tulles&aan.

Suurin  osa tytoistd, jotka eivat valinneet tietoiédkaa Ilukiossa vastasi, etta
"Tietotekniikan Kkurssitarjonta ei kiinnostanut maiju Naita tytt6ja ei tietotekniikka

sellaisenaan kiinnosta, joten kiinnostuksen hearétiéksi olisi heille pitanyt olla tarjolla

sisallollisesti muunlaisia tietotekniikan kurssejdoin kolmasosa tytoista totesi, ettd
"Tietotekniikan kurssit eivat tarjonneet mitd&n tauminulle”. N&in vastasivat erityisesti
peruskoulun tietotekniikan suorittaneet tytot. Taniéanteen ratkaisemiseksi vaadittaisiin
enemman peruskoulun ja lukion tietotekniikan kugsdieskinaistd suunnittelua oppilaiden
kehitys huomioiden. Peruskoulun tietotekniikan madista tytdista hieman useampi

valitsemattomiin verrattuna koki tietotekniikan vé@ kaytdnndssa hyoddytonta.
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8 Tutkimuksen luotettavuuden analyysi

Tassa luvussa tarkastellaan tutkimuksen luotettéaudluksi selvitetdan aineistokatoon
johtaneita syita ja taman jalkeen tuodaan esiksid tutkimuksen luotettavuuteen liittyvia

seikkoja.

8.1 Aineistokato

Vastaajajoukkoon kuului 3394 henkilda, joista 48ofolukiolaisia ja 52 % ammatillisen
oppilaitoksen opiskelijoita. Vastauksia saatiin Kean kaikkiaan 1990 kappaletta
vastausprosentin ollessa 58,6 %. Kaikkiaan saadwastauksista hyvéaksyttiin 1675
vastausta (ks. luku 5.2). Lukiolaisten vastauksiadksytyissa oli 59 % ja ammatillisen
oppilaitoksen opiskelijoiden vastauksia 41 %.

Vastauskatoon oli useita syitd. Lukiossa katoaudthesin opiskeluaikataulun tiukkuus ja
koeviikko. Aikataulullisten syiden vuoksi kolmenkion opiskelijat eivat vastanneet
kyselyyn ollenkaan ja muutaman lukion osalta vasiaan jai opiskelijoiden oman
aktiivisuuden varaan. Ammatillisista oppilaitoksisyksi jatti osallistumatta kyselyyn.
Kyselyn toteuttamisen aikaan joidenkin ammatilissteoppilaitosten ensimmaisen
vuosikurssin opiskelijoista osa, jopa valtaosa,solbrittamassa pakollista tydsséaoppimis-
jaksoa, miké osaltaan vahensi saatua vastaustemddmahisaksi joissakin suurissa
oppilaitoksissa  vastauskatoa aiheuttivat oppilstrk  sisaiset aikataulun

organisointiongelmat.

Suuren kadon vuoksi kokonaistutkimuksen tuloksiav@da pitaa taysin yleistettavina
kaikkiin Keski-Suomen opiskelijoihin. Vastauksiatkimuksessa on mukana kuitenkin
runsaasti ja saadut tulokset ovat kuitenkin paikkaapitavia vastanneiden osalta, joten

jonkin verran yleistystakin voidaan tehda.
8.2 Tutkimuksen luotettavuus

Kyselytutkimuksen mittareina kéytettiin niin yksiisia arvoja kuin esitetyista vaittamista

muodostettuja summamuuttujia. Alkula, ym. (1994) anttelee: "Summamuuttuja
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tarkoittaa yhdistettyd asteikkoa, joka muodostuarsiettéa kukin havaintoyksikon sijainti

talla asteikolla maaraytyy asteikon osina olevisioaen arvojen summana.”

Mittarin kokonaisluotettavuuteen vaikuttavat rebabus ja validius [Alkula, ym. 1994].
Reliaabelius tarkoittaa mittaustulosten toistettdial eli tutkimuksen kykyd antaa ei-
sattumanvaraisia tuloksia. Tutkimuksen validiudellapatevyydella tarkoitetaan mittarin
ja kaytettyjen menetelmien kykya mitata sitd, mit tarkoituskin mitata eli ovatko
vastaajat kasittdneet esitetyt kysymykset oikeiirsjarvi, ym. 2000]

Abstraktin  kohteen validi operationalisointi vaatisen kartoittamista erillisilla
osamittareilla, jotka sitten yhdistetddn yhdeksikdmaismittariksi. Summamuuttujan
muodostaminen on myos reliaabeliuden kannalta édikska osioiden arvoja yhteen
laskettaessa tulos tarkentuu satunnaisvirheidenotessa toisiaan. [Alkula, ym. 1994]
Summattavien osioiden on kuitenkin oltava samansisia, joten ennen summamuuttujan
muodostamista tdma seikka on tarkistettava. Taggémuksessa kahden véitteen osalta
vastaukset kaannettiin toisinpain. Tutkimuksen amdbelius paranee myos toistojen
lisdantyessd, joten vastaajamaarédn ollessa naiskuri, voidaan reliaabeliutta pitaa

suhteellisen hyvana.

Summamuuttujaan siséltyvien vaitteiden puuttu\aoja ei korvattu millaan arvoilla, vaan
kyseisia summamuuttujia ei huomioitu vastauksiiramB oli perusteltua silla, etta
aineistokoon ollessa nainkin suuri, oli mahdolligétaa puuttuvat tiedot sisaltavat
vastaukset kokonaan pois. Silti vastausmaara sgkaisen summamuuttujan kohdalla
tarpeeksi suurena tulosten luotettavuutta arvisggae Summamuuttujat ja niihin sisaltyvat
vaitteet on lueteltu luvussa 5.4.2.

Tiedon luotettavuuteen vaikuttavaksi tekijdksi nitaigin erityisesti tiedon luonne.
Luotettavampaa tietoa saadaan asioista, joistaaajastovat kiinnostuneita ja joilla on
yhteyttda heidan arkiseen toimintaansa ja kokemuogsii Toisaalta asenteisiin ja

mielipiteisiin liittyvat tiedot ovat epaluotettavjpra. [Alkula, ym. 1994]

Hirsjéarvi, ym. (2000) on sita mieltd, ettd "Ei nigdlettd” -vaihtoehto on myo6s oltava

tarjolla, koska usein oletetaan ihmisilla olevasiké ja mielipide kysytyista asioista ja on
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todettu, ettd ihmiset vastaavat kysymykseen, vahdila ei kasitysta olisikaan. Tarjolla
oltaessa "Ei mielipidettd” -vaihtoehto kerdd vastata 12-30 % [Hirsjarvi, ym. 2000].

Tassa tutkimuksessa "En osaa sanoa” -vaihtoehtagattu, koska tiedustellut asiat olivat
vastaajan omaan kokemusmaailmaan liittyvia ja weaihtlon ollessa tarjolla, vastaaja olisi
mahdollisesti "liian helposti" valinnut sen. Alkalgm. (1994) mukaanl? En osaa sanoa’

-tieto on joskus tavallaan puuttuva tieto ja ailteat muuttujan kayton kannalta
samantyyppisia ongelmia kuin puuttuva tietokinNyt vastaajan uskotaan valinneen

mielipiteensd mukaisen vastauksen.

Tassa kyselyssa oli siten seka luotettavuuttadidgetta heikentavia tekijoita. Kysymykset
olivat laheltd vastaajien arkielamaa, mutta totsaauurimmassa osassa tiedusteltiin
vastaajan mielipidettéd. Vastaajan ensi- ja toisssti tavoittelemat ammattialat saattoivat
olla varsinkin lukioon menneilla viela epaselviautta lomakkeen alussa painotettiin

tallaisissa tapauksissa valitsemaan silla hetketléllisimman tuntuinen vaihtoehto.
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9 Tulosten pohdinta - keinoja tyttbjen saamiseksinii&ln

aloille

Kolmen eniten vaikuttaneen tekijan joukossa oma#dtgksen merkitys oli kaikista

voimakkaimmin esilla.

Tytdista 24 % totesi tekniikan alojen kiinnostaveaitéd, mutta vain alle 13 % ajatteli ensi-
tai toissijaisesti hakeutuvansa teknis-matemaddisdalle. Jo tdma tulos todistaa, ettd
tytdissa olisi nykyistd enemmén potentiaalia telrisaloille. Keskeinen kysymys on,
kuinka nama tekniikan aloista kiinnostuneet ty@ataisiin myos hakeutumaan kyseisille
aloille. Tulosten perusteella voidaan todeta, eif&isiin asioihin huomiota kiinnittamalla
talla hetkella tekniikan aloista kiinnostumattontigtja voitaisiin saada innostumaan
niistda. Keinoja voidaan etsid@ esimerkiksi materkkfian  suhtautumisesta,
ennakkoluulojen poistamisesta, esikuvista, markkimsta sekd kaytannoén kokemuksen

lisdamisesta.

Matematiikan ja muiden matemaattisten aineiden opesjat

Matematiikasta pitaminen ja siitd kiinnostuneisuurs perusta teknisille aloille. TAmén
perustan luomisessa peruskoulun matematiikan jadenuimatemaattisten aineiden
opettajat ovat avainasemassa. Opettajien ja muldbaeisten asenteet matematiikkaa
kohtaan vaikuttavat helposti my6s oppilaan aseirieisOppilaan usko omiin
matemaattisiin kykyihin ja kannustava opettajadispilaan kiinnostusta matematiikkaan
ja vaikuttaa myds lukion pitkan matematiikan vadamt. Siksi opettajankoulutuksessa tulisi
korostaa tulevien matematiikan ja muiden matensdatti aineiden aineenopettajien
kannustavan, innostavan ja rohkaisevan suhtautaniéa&eytta erityisesti tytoille seka
huomioida tyttdjen ja poikien tasa-arvoinen kohtelman "matemaattiset aineet ja
tietotekniikka ovat poikien aineita" -asennetta.nKastavalla asenteella opettajat saisivat
luotua uskoa oppilaiden kykyihin selviytyd matenkatsta saaden tyttdja valitsemaan
nykyistd enemman pitkdd matematiikkaa, mikd puaestrohkaisisi heitd ajattelemaan

teknisia aloja ammatikseen. Pitk&n matematiikamnuelsta léhes kaikki kokivat jatko-

126



opintomahdollisuuksien varmistuksen olleen merkitasyy pitkdn matematiikan

valintaansa.

Ennakkoasenteiden poistaminen

Miksi tytot tekevat perinteisen valinnan lukion maatiikan suhteen ottamalla useimmiten
lyhyen matematiikan? Yksi syy voi olla vanhempiemhtawutumisessa - vanhempien
suosituksella oli tyttdjen pitkdn matematiikan a#dipaatokseen huomattavasti vahemman
vaikutusta kuin poikien paattkseen. Eivatkd vanhammpidd matematiikkaa tyttdjen
aineena? NAain saattaa olla, koska tyt6t totesimahempien vaikuttaneen eniten (ulkoisista
tekijoistd) pitkan matematiikan valitsematta jatiseen. Talla ratkaisulla on usein valillista

vaikutusta tyttdjen paatokseen unohtaa teknisetakvaisuuden mahdollisuutenaan.

Samat vanhempien ennakkoluulot tulevat helpostiagas myos tyttbjen suunnitellessa
tulevaa ammattialaansa. Ammattialavalintaan vadadista ulkoisista tekijoista
vanhemmilla oli harvimmin vaikutusta teknis-matemtiadle aloille aikoviin tyttGihin.
Tama voi johtua siita, etta ei-perinteisille aleiduuntautuvat tytét ovat tehneet itsendisen
paatbksen tai vanhempiensa kanssa keskustellen.sian osa perinteisille aloille
suuntautuvista tytGistd voivat olla epavarmoja pksgstaan ja ovat siten enemman
vanhempien mielipiteiden vaikutuksen alaisia. Vanpen ennakkoluulojen
vahentdminen ei-perinteisia aloja kohtaan olisit@n tarkeaéd - talléin nyt perinteisille
aloille aikovat, mutta tekniikan aloista kiinnosaat tytot saisivat tukea vanhemmiltaan ja
voisivat mahdollisesti myds suuntautua teknisillwilie. Lairio ja Puukari (2001)
ehdottavat vanhempien sukupuolirajojen ennakkojanlorahentamiseksi keskustelu ja
tietoja ei-perinteisistd uranvalintamahdollisuuisiseka ei-perinteisten alojen edustajien

vierailuja vanhempainilloissa.

Ennakkoluulojen vahentaminen tulisi olla tavoittaemyds peruskoulussa. Kaikkien
peruskoulun aineiden osalta tulisi nykyistd enem@nmostaa, ettéd ne soveltuvat kaikille
yht& hyvin. Nain tulisi olla erityisesti tietotekkan, teknisen ja tekstiilitydn osalta. Vaikka

oppilaalla on oikeus valita valinnaisaineensa, silti harva tekee omalle sukupuolelleen
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poikkeavaa ratkaisua. Valinnat tehdaén edelleerregden ja vanhempien kanssa yhdessa

perinteisin perustein omasta kiinnostuksesta @ati¢tta.

Tekniikan aloista kiinnostumattomilla tyt6illa onielman enemman stereotyyppisia
kasityksia tekniikan aloista kuin niista kiinnosgilfa. Positiivista kuitenkin on, ettd kovin
usealla tytolla ei ole sellaisia kasityksia, etiitekniikan alat soveltuisi naisille - pojat sen
sijaan ajattelevat nain tyttéja useammin. Voidaankodeta, ettd pojat yll&pitavat
stereotypioita tekniikan aloista useammin kuin tyfoten ehka tyttéjen rohkaiseminen
tulisi aloittaa poikien virheellisten kasitysten atiamisesta? Muutoin poikien stereotypiat
voivat koitua konkreettisesti niitd harvoja tyttbjastaan, jotka ovat uskaltautuneet
teknisille aloille - asenteillaan pojat voivat saadeidat "haadettyd” joukostaan, elleivat

nama tytot ole tarpeeksi varmoja ratkaisustaan.

Esikuvien merkitys

Tyt6t siis tarvitsevat naisesikuvan vahvistamaakoastekniikan alojen sopivuudestaan
itselleen. Virheellisiksi muodostuneet kasityksekrtikan alojen tdista saattavat karsia
osaltaan tyttdjen hakeutumista kyseisille aloililla voi olla mielikuva, etteivat heidan
kykynsa riita selviytymaan tekniikan aloilla, tosirsanoen heillda on heikot

pystyvyysodotukset itsestaan.

Insinddriesikuvilla on vaikutusta heidan tydstaaareisiin mielikuviin ja sité kautta myos
teknisten alojen stereotypioihin ja teknisten ailojéihin suhtautumiseen. Tietylla tavalla
tekniikan alat samaistetaan usein insindoreihintekuesimerkiksi tekniikan aloista
kiinnostunut tyttd (ID 1030) totesi kysymykseen,ksiitekniikan alat eivat houkuttele:
"insin6ori. liian kova opiskeleminen”Insinbérien tunteminen oikaisee virheellisia
k&sityksia niin insindoreistd itsestdan kuin heid@ybtehtavistdankin. Erityisesti
naisinsinéorien tunteminen vaikuttaa positiivisestyttdjen teknis-matemaattisiin
ammattialasuunnitelmiin. Samoin vanhempien amnialiga on merkitysta tekniikan

alojen kiinnostuksen lisaantymiseen seké teknissmatttiseen ammattialavalintaan.
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Lisédksi enemmisto tytoistd arvioi, ettd naistennesilemisella olisi vaikutusta tyttjen
hakeutumiseen tekniselle alalle. Hyva esikuvaesdiss miehisella alalla on Idols 2003 -
voittaja Hanna Pakarinen, joka on arkiammatiltaakkikuski. Juuri nailla esikuvilla on

merkitysta tytdille, jotka parhaillaan pohtivat teéten alojen sopivuutta itselleen.

Markkinointi

Avoimiin kysymyksiin saatujen vastausten perusges#lvisi, ettd monen tyton kielteinen
asenne tekniikan aloja kohtaan johtui lilan varstédiedon maarasta. Siksi tehokkain
keino tekniikan aloista kiinnostumattomien tyttojeainnostuksen lisdéamiseen olisi

oikeanlainen, kaytdnnodnldheinen ja monipuolinefealga oppilaitosten markkinointi seka

ylipddnsa tekniikkaan liittyvan lisatiedon valitysaytannonlaheisen tiedon puuttuminen
johtaa helposti mielikuvien muodostumiseen pelkéttamuksen perusteella. Suurin osa
vastaajien mainitsemista keinoista tekniikan al@nnkstuksen lisddmiseksi ratkeaisivat

markkinoinnilla.

Teknisten alojen ja oppilaitosten markkinointi omsein jaanyt oppilaitosten opinto-
ohjaajien vastuulle. Suurin osa vastaajista ilrtaittopinto-ohjaajan valittamien tietojen
vaikuttaneen ammattialavalintaansa. Kaytettéviskvao aika ja tiedot ovat kuitenkin
opinto-ohjaajilla rajallisia eivatkd oppilaat oleaaeet kaikkea haluamaansa tietoa
tekniikan aloista ja heille mahdollisista koulutiseista. Vastaajat, erityisesti tytot, olivat
yllattavan tietamattomia Keski-Suomen oppilaitostetarjoamista teknisen alan
koulutusmahdollisuuksista. Ennen kaikkea yliopiston tietotekniikka-alan
koulutusmahdollisuus oli heille tuntematonta jajkika ammattikorkeakoulun tiedettiin
antavan tekniikan koulutusta, niin informaatiotelagpan instituutti -nimitys oli vastaajille
vieras. Teknisten alojen positiivisella markkinditaja lisainformaatiolla voitaisiin tyttoja
saada innostumaan enemman naista aloista, jasestyiietotekniikan koulutuksesta. Seka
yliopiston tietotekniikan laitoksen etta IT-instutiin tulee kiinnittd& huomiota nykyista
enemman tarjontansa markkinointiin. Lisdksi tuleaorhata, ettd tyt6t suuntaavat
opintonsa poikia useammin yliopisto- ja korkeakdasolle, joten yliopiston kannattaa
korostaa tytdille teknis-matemaattisten alojen me&impid” mahdollisuuksia, kuten

aineenopettajankoulutus-linjaa ja luoda markkingtaan tyttdja houkuttelevaa.
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Useat tekniikan aloista kiinnostumattomat tytotediat monipuolisen lisatiedon lisaavan
heidan kiinnostustaan tekniikan alojen kohtaarmeskiksi:

"JOs niista saisi enemman tietoa. Pitaisi tietadame KAYTANNOSSA tekee." (ID 954, tekniikan
aloista kiinnostumaton tytto).

Samoin markkinoinnissa tulee kiinnittd& huomiotaatn, jolla se toteutetaan:

"Kertomalla niistd vapaammin ja sanomalla ettd neoe vaan poikien aloja ja poistaa se yleinen
vaittama, ettd pojat olisvat jotenkin parempia esietokoneiden kanssa kuin tytét." (ID 1689,
tekniikan aloista kiinnostunut tytto).

he voisivat perehtyd asiaan ystavienséd kanssaanokavereilla ollut suurimmalle osalle

vastaajista merkitystd heiddn ammattialavalintaansa

Mielikuvat tekniikan alojen tdistd olivat useallakhiikan aloista kiinnostumattomalla
tytolla virheelliset. Puhakan (1997) mukaan alojkinnostavuus selitti eniten ei-
perinteisille aloille suuntautumista, joten markkimissa tulee panostaa valitettaviin
tietoihin ja niista valittyviin mielikuviin. Nordriin-Westfalenin tieteellisen sihteeriston
tekemé&n opintouudistuksen raportin mukaan vain kshsalla tekniikan alan (p&&osin
miespuolisella) opiskelijalla on teknisen kyvykkyyd lisdksi kielellisia ja
kommunikatiivisia taitoja [Wanted: Women Engineer2000]. Eli on totta, ettd hiljaiset,
vahemman sosiaaliset ihmiset hakeutuvat useimnedamisille - varsinkin tietotekniikan -
aloille. Kaytanndssa myos sosiaalisia taitoja taam. Markkinoinnissa tulee tuoda esille,
ettd tekniikan alojen tyontekij6ilta vaaditaan staypioista poiketen myds muita taitoja.
Monipuolisella markkinoinnilla saataisiin alat my@&gnnostavimmiksi ja monitaitoiset

tytot hakeutumaan alalla.

Maakunnan tekniikan alan koulutusta antavien oppsten ja tekniikan alan yritysten
tulisikin kiinnittdd huomattavasti enemman huomiétaulutustarjontansa ja toimintansa
esiintuomiseen, my6s opiskelijoiden [&hipiirillep@laitosten markkinointi ei olisi turhaa,
silla enemmistd vastaajista totesi oppilaitoksefairsnin vaikuttaneen peruskoulun
jalkeisen oppilaitoksen valintaansa. Todennakdisestyds jatkokoulutuspaikkoja
suunniteltaessa opiskelijat ovat kiinnostuneet omamaakunnan oppilaitosten
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koulutustarjonnasta. Lisaksi l&hiseudun yrityksgihthisivat hyvin koulutetuista tekniikan

ammattilaisista.

Kaytannoén kokemus

Monipuolinen ammattien esittely opinto-ohjaustulanilei silti valttamatta riita
synnyttdmaan riittdvdd ymmarrystd todellisesta I§mésta. Kaytdnnon kokemus
mainittiinkin useissa vastauksissa keinoksi rohkaigyttoja tekniikan aloille. Tassa
oppilaitosten opinto-ohjaajat sek& kuntien ja lklgalen oppilaitokset ja yritykset ovat

avainasemassa.

Tyttojen tekniikan alan mielikuvissa korostui kékiet esimerkiksi alojen raskaudesta,
likaisuudesta, erityisen nerokkuuden tarpeesta.tdf@mpn kokemuksen myodtd nadmé
virheelliset kasitykset oikenisivat ja usko selydt alan toistd lisdantyisi. Usein
peruskoulun pakollisilla TET-jaksoilla hakeudutaaittuihin ja turvallisiin ty6paikkoihin.
TET-jakson vaikutus olikin teknis-matemaattisilldoile aikovilla tyt6illa suhteessa
vahaisempadad kuin muille aloille aikovilla tyt6ill&i-perinteisille aloille suuntautuvilla
tytoilla innostus teknisia aloja kohtaan onkin gyntt todenndkoisesti muuta kautta. Seké
tytoille etta pojille tulisi jarjestdd mahdollisusilk tutustua ei-perinteisiin ammatteihin,
jolloin TET-jaksolla saatujen kokemuksien kauttknisetkin alat tulisivat tytgille tutuiksi.
Na&in totesi tyttdjen tekniselle uralle rohkaiseneisioksi ikansa perusteella vastauksista
hylatty, tekniikan aloista kiinnostumaton tytto:

"enemman peruskoulun aikana ty6harjoittelua..esatkskjaksoa joissa toisessa olisi tekninen ala ja
toisessa "tytdille" suunnattu ala" (ID 1484).

Yritykset ja oppilaitokset voisivat yhteistoimin rj@staa vain tytoille tarkoitettuja
tilaisuuksia ja kursseja, joissa he paasisivat stutmaan tekniikan eri osa-alueisiin
kaytannonladheisten projektien avulla. N&in he lastaisivat tekniikan aloista nahtyaan
tekniikan olevan ennakkokasityksistdédn poiketen ymettavad, mielenkiintoista ja

monipuolista.

Lisdksi lukioissa tulisi tehda tiivistd yhteistyolahialueen yritysten ja oppilaitosten

kanssa, jotta lukiolaisilla olisi mahdollisuus sitiaa niissa vapaavalintaisten kurssien
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sisdltja tai joitain osioita projekteihinsa liky. Talldinkin tytt6ja tulisi ohjata

tutustumaan harvemmin heidédn kohteena oleviin skniammatteihin, vaikka “edes
kerran elaméssa” -verukkeella. Lukiot voisivat pylekemaan myos yhteistydsopimuksia
esimerkiksi ammattikorkeakoulujen ja yliopistojesinissa, etté opiskelijat voisivat tutustua
oppilaitoksiin, niissd jarjestettdvadn koulutuksegn opintojen siséltéihin jo ennen
ammattialaratkaisuaan.

Lopuksi

Tassad tutkimuksessa selvisi, etta tytdissd olisikyisyd enemman potentiaalia
suuntautumaan tekniikan aloille. Teknisilla aloillmenestymisen yksi perusta on
opiskelijan kiinnostus matematiikasta. Tyttdjen auskmiin matemaattisiin kykyihinsa on
huomattavasti heikompi kuin pojilla, mik& puolestaan yhteydessa matematiikan
kiinnostukseen ja lukion pitkdn matematiikan valant. Naihin asioihin erityisesti
innostavilla, rohkaisevilla, ja kannustavilla mateattisten aineiden aineenopettajilla olisi
positiivista vaikutusta. Taman vuoksi matematiikapettamiseen ja matemaattisten

aineiden aineenopettajien koulutukseen tulee kiid@ierityistd huomiota.

Monet vastaajista arvelivat tekniikan alojen hot#deimattomuuden syiksi liian vahaisen
tiedon sek& aloista vallitsevat stereotyyppisetitiéset. Naitd tekniikan aloja kohtaan
olevia ennakkoluuloja tulee pyrkid vahentdmaén sekéressa itsessaén ettd héanen
l&hipiirissé. Keinoksi tekniikan alojen kiinnost@ts herattdmiseksi sekad virheellisten
kasitysten oikaisemiseksi ehdotettin  mm. monipatali ja kaytannonlaheista

lisdinformaatiota tarpeeksi ajoissa ennen jatkalagupaikkaratkaisun tekoa.

Teknisten alojen mainostaminen on usein jadanytlappsten opinto-ohjaajien vastuulle.
Heidan aikansa on rajallista, eivatkd he valttamnateda kaikista tekniikan alojen
mahdollisuuksista. Siksi maakunnan oppilaitostenlisitu itse lis&td aktiivista
markkinointiaan ja tuoda esille tekniikan alojeri gaihtoehtoja. Erityisesti teknisilla
aloilla olevia naisia toivottiin enemman esille fgnaan tyéstadnsa. Markkinoinnin maaran
lisdaminen ja laadun parantaminen olisi siis helfg@io saada tyt6t kiinnostumaan

tekniikan aloista.
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Liite 1 Teknisen tyon vaikutus vastaajaan

‘lTekniikan alat kiinnostavat B Tekniikan alat eivét kiinnosta
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Tekninen tyo kiinnosti peruskoulussa

Kuva 36. Teknisen tydn ja tekniikan alojen kiinndsten yhteys tytéilla (N=791).

O Tekninen tyo kiinnosti @ Tekninen tyo ei kiinnostanut
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Suunniteltu ammattiala

Kuva 37. Teknisen tydn kiinnostuksen ja ammattialaman yhteys tytdilla (N=799).
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O Tekninen tyo kiinnosti peruskoulussa B Tekninen tyo ei kiinnostanut peruskoulussa

Taysin eri mielta Hieman eri mielté Osittain samaa mieltd ~ T&ysin samaa mielta

Tekniikan alan tydn luonne

Kuva 38. Teknisesta tyon kiinnostuksen ja tekniikéam tydn luonne -summamuuttujan
yhteys tytoilla.
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Liite 2 Perheen ja kavereiden vaikutus vastaajaan

‘lAidin ammattiala teknis-matemaattinen ‘
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Teknis-matemaattinen Muu ala Teknis-matemaattinen Muu ala
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Tytot Pojat

Suunniteltu ammattiala

Kuva 39. Aidin ammattialan vaikutus vastaajan antiaawalintaan (tytét N=806, pojat N
=869, koko N=1675).

OlIsan ammattiala teknis-matemaattinen B Isan ammattiala muu
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Kuva 40. Isdén ammattialan vaikutus vastaajan anfetalintaan (N= 1675).
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O Sisarus teknisesti suuntautunut B Sisarus ei teknisesti suuntautunut
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Tytot Pojat
Suunniteltu ammattiala

Kuva 41. Isosisaren teknisen suuntautumisen vaskvsistaajan ammattialavalintaan
(N=1070).

‘l Vanhemmista ainakin toinen teknis-matemaattisella alalla BVanhemmista molemmat muulla alalla
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Tytot Pojat
Ammatillisen oppilaitoksen linja

Kuva 42. Vanhempien ammattialan vaikutus ammagitlisppilaitoksen linjavalintaan
(N=692).
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O Kaverit samassa oppilaitoksessa B Kaverit jossain muualla
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Kavereilla on ollut vaikutusta oppilaitosvalintaan lukiolaiselle

Kuva 43. Kaverien vaikutuksen ja heidan sijaintighgeys lukiolaisilla (N=951).
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Liite 3 Insin6driesikuvan vaikutus vastaajaan
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Mielikuva naisinsingdrin | Mielikuva miesinsinéorin
tyosta tyosta
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Tekniikan alan ty6t olisivat mahdollisia

Kuva 44. Insindorin tuntemisen ja tekniikan alaiitd suhtautumisen yhteys (N=1599).
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Tekniikka / matematiikka vs. muut taidot

Kuva 45. Insinddrin tydon mielikuvan ja "Tekniikkaatematiikka vs. muut taidot" -

summamuuttujan yhteys (N=1530-1531).
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O Samaa mielta
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Mielikuva naisinsinéorin | Mielikuva miesinsinéorin | Mielikuva naisinsingorin | Mielikuva miesinsingorin
tyosta tyosta tyosta tyosta

Tytot Pojat
Tekniikan arvot

Kuva 46. Insinddrin tydn mielikuvan ja "Tekniikarvat" — summamuuttujan yhteys
(N=1526-1527).
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Tytot Pojat
Tekniikan tyon luonne

Kuva 47. Insinddrin tydn mielikuvan ja "Tekniikayiin luonne" —summamuuttujan yhteys
(N=1508-1509).0Olemassa oleva yhteys ei ndy kaawisslasti, mutta siihen
ei puututa tdssa vaiheessa enempaa.
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Liite 4 Valinnainen tietotekniikka

‘ O Tietotekniikka valittu lukiossa B Ei valittu tietotekniikkaa lukiossa
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Peruskoulun valinnainen tietotekniikka

Kuva 48. Peruskoulun ja lukion tietotekniikan valim yhteys (N=945).
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Liite 5 CD-ROM

- Kyselylomake
- Summamuuttujat
- Excel-taulukko
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